NIEDERSCHRIFT
uber die o6ffentliche Sitzung des Stadtrates der Stadt Kirchberg vom 28.10.2021 in der
Stadthalle Kirchberg
Anwesend:
Stadtbirgermeister Werner Woéllstein als Vorsitzender

1. Beigeordneter Manfred Kahl
2. Beigeordneter Andreas Benke

Hans-Dieter ABmann Ratsmitglied
Claudia Dillmann-Stipp Ratsmitglied
Linda Kemmer Ratsmitglied
Hans-Peter Kemmer Ratsmitglied (bis TOP 6)
Wolfgang Kréamer Ratsmitglied
Ernst-Ludwig Klein Ratsmitglied
Christian Lauer Ratsmitglied
Eric Mdller Ratsmitglied
Udo Schreiber Ratsmitglied
David Sindhu Ratsmitglied
Dr. Jochen Wagner Ratsmitglied
Guido Weber Ratsmitglied
Peter Weber Ratsmitglied
Axel Weirich Ratsmitglied
Sascha Wiel} Ratsmitglied
Rudolf Windolph Ratsmitglied
Harald Wullenweber Ratsmitglied

Es fehlten entschuldigt:
3. Beigeordnete Katharina Monteith

Roberto lannitelli Ratsmitglied
Angelika Schwaab Ratsmitglied
Jurgen Tappe Ratsmitglied

Ferner anwesend:
Dipl.Ing. Kai Jakoby, Ing.buro Jakoby + Schreiner (TOP 2)

Von der Verwaltung anwesend:
Amtsinspektorin Jutta Holl als Schriftfihrer
Verwaltungsfachwirtin Bettina Klingels (TOP 4 und TOP 6)

Beginn: 19.00 Uhr
Ende: 22:10 Uhr

Stadtblrgermeister Werner Wollstein eréffnete die Sitzung und begrifite die Anwesenden.
Er stellte fest, dass der Stadtrat ordnungsgemaf eingeladen wurde und der Rat beschluss-
fahig ist.



Auf Antrag von Stadtblrgermeister Wdllstein wurde die Tagesordnung wie folgt geéndert:
Top 8 ,Vergabe Reinigungsarbeiten der Kita Gansacker wird abgesetzt und soll nach er-
neuter Ausschreibung in der kommenden Stadtratssitzung beschlossen werden.
(einstimmiger Beschluss)

TOP 1 Einwohnerfragestunde

Stadtblrgermeister Werner Wollstein erteilte der anwesenden Einwohnerschaft die Mdglich-
keit, Fragen an ihn und den Rat zu richten.

Ein Anlieger der Stralle ,Auf dem Gleichen* beanstandete den schlechten Zustand des Be-
lages (kaputte Steine) sowie die Raserei durch diese Stral’e und die damit einhergehende
Gefahr fir die FuRganger. Stadtbirgermeister Wollstein erklarte, dass dies bekannt sei. Bis-
her sei standig gesandet worden, dies reiche aber nicht mehr aus. Die Verwaltung sei bereits
beauftragt, eine Neuverlegung von Steinen auf einem Teilstlick zu veranlassen.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

TOP 2 Annahme der Niederschrift der 6ffentlichen Sitzung vom 02.09.2021

Gegen die Niederschrift Gber die 6ffentliche Sitzung vom 10.03.2021 wurden keine Einwen-
dungen erhoben.

TOP 3  Aufstellung Bebauungsplan ,,Industriegebiet Il B 50/B 421

Beiladungsbeschluss gemaR § 35 Abs. 2 GemO:

Herr Dipl.Ing.(FH) Kay Jakoby, Ingenieurbtiro fir Bauwesen Jakoby + Schreiner,

Kirchberg, der mit den Planungsleistungen dieses Bebauungsplanverfahrens beauftragt
wurde, wird ausdricklich beigeladen, um Erlauterungen zu der Wiirdigung der eingegange-
nen Stellungnahmen geben zu kénnen, Fragen zur Planung zu beantworten und die Ange-
legenheit mit ihm erdrtern zu kénnen.

Abstimmungsergebnis: - einstimmig -

a) Wiirdigung der Stellungnahmen nach § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch

Mit dem Bebauungsplan ,Industriegebiet || B 50 / B 421 plant die Stadt Kirchberg die
nachste Entwicklung von Industriebauflachen nord-dstlich der Stadt angrenzend an die
Schnittpunkte der Bundesstralte 50 mit der Bundesstral’e 421. Auf einer Flache von ca. 32
ha soll an diesem Standort abgegrenzt nérdlich von der Kreisstraflte 17 und 6stlich bis zum
Waldrand ein Industriegebiet nach § 9 Baunutzungsverordnung entstehen. Da fir dieses
grofRe Gebiet mit der Zulassigkeit einer Versiegelung von 80 % umfangreiche Kompensati-
onsflachen erforderlich werden, beinhaltet das Plangebiet im dstlichen und sidlichen Rand-
bereich entsprechende umfangreiche Flachen fir AusgleichsmalRnahmen.

Fir den bisherigen Planentwurf waren die gesetzlich vorgeschriebenen Beteiligungsschritte
durchgefihrt worden: Die Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch
(BauGB) erfolgte nach der Bekanntmachung am 22.10.2020 durch 6ffentliche Auslegung
des Planentwurfs in der Zeit vom 30.10.2020 bis einschlielich 30.11.2020. Parallel dazu
wurden die betroffenen Behdrden und sonstigen Trager Offentlicher Belange nach § 4 Abs.
2 BauGB mit Schreiben vom 28.10.2020 um Stellungnahme mit einer Frist bis zum
30.11.2020 ersucht.

Nach Beendigung der Beteiligungsverfahren erfolgten zeitintensive Abstimmungen insbe-
sondere wegen der stralenmafRigen Anbindung des Plangebietes: Vom Landesbetrieb Mo-
bilitdt Bad Kreuznach war u.a. gefordert worden, dass das Bebauungsplangebiet an deren
Ausbauplanung fir den Knotenpunkt Bundesstralle 421 / Kreisstralle 17 angepasst wird.



Daneben erfolgte die Forderung zur Einplanung einer Radwegeverbindung in Richtung
Reckershausen (u.a. Berlcksichtigung im Einmindungsbereich zum Industriegebiet). Vor-
zulegen war zudem eine fundierte Leistungsfahigkeitsberechnung fir die zu erwartenden
Verkehrsmengen am Einmindungsbereich des Industriegebietes auf die Kreisstralle 17
(was wiederum Auswirkungen auf die Kapazitat des Knotenpunktes Bundesstralie 421 /
KreisstralRe 17 hat).

Diese Abstimmungen konnten zwischenzeitlich abgeschlossen werden, flihren allerdings
auch zu Veranderungen am Bebauungsplanentwurf, wodurch ein erneutes Beteiligungsver-
fahren notwendig wird.

Daneben ergaben sich im Rahmen der Vorgesprache zum Grundstiicksankauf neue Er-
kenntnisse zur Situation der angrenzenden Umspannstation (Flache nicht im Plangebiet
enthalten): Um hier einen Erwerb des vorgelagerten Grundstlcks nicht erforderlich zu ma-
chen, wurden auch die Entwasserungsplanung verandert und die Ausgleichsflachen ange-
passt. Die neue Ldsung bietet zudem zusatzliche Vorteile fir die Entwasserung des Ge-
samtgebietes.

Die insoweit vorgenommenen Veranderungen werden vom beauftragten Planer anhand der
Planzeichnung erlautert.

Nach Klarung dieser Problempunkte sind die in den Beteiligungsverfahren eingegangenen
Stellungnahmen insgesamt noch gemaR § 1 Abs. 7 BauGB von der Stadt Kirchberg als Pla-
nungstrager zu wurdigen, d.h. die offentlichen und privaten Belange sind gegen- und unter-
einander gerecht abzuwagen.

Dieser Beschlussvorlage ist zu diesem Zweck eine gesonderte Wirdigungsvorlage beige-
fugt, in der alle Stellungnahmen nach fachplanerischer Bewertung mit einem Abwagungs-
vorschlag des beauftragten Planungsbiros wiedergegeben sind. Da diese Dokumentation
relativ umfangreich und Bestandteil der Verfahrensakte des Bebauungsplanes ist, soll hie-
rauf verwiesen und auf eine Wiedergabe in der vorliegenden Niederschrift verzichtet wer-

den.

Dipl.Ing. Kai Jakoby erlauterte zu Beginn die Griinde fir die lange Zeitdauer seit der Offen-
lage (u.a. grof3e Schwierigkeiten wegen Abstimmungen mit dem LBM wegen Abzweigung
K 17; umfangreiche Berechnungen Verkehrsaufkommen).

Als Ergebnis der Wirdigung werden vom Planungsbiro nachfolgende Anderungen und Er-
ganzungen an den Planunterlagen zusammengefasst:

¢ Anpassung der Planzeichnung hinsichtlich der Verkehrsflachen Knotenpunkt Kreis-
stralle 17 / Plangebiet und in Bezug auf die geanderte Plangebietsflache im Bereich
des Knotenpunktes Bundesstralle 421 / Kreisstralde 17 einschliellich der Aufnahme
von Flachen fur die Radwegverbindung

¢ Aufnahme der Festsetzungsforderung der Westnetz GmbH zur Bepflanzung im
Schutzbereich der 110 KV-Freileitung

¢ Verschiebung des Standortes der Ruckhaltung von Niederschlagswasser nordlich
der Umspannstation, aufgrund der Teilherausnahme (6stlicher Teil) dieses Grund-
stiicks; dadurch auch Festsetzung eines Leitungsrechts fir die Abwasserbeseiti-
gung (Regenwasser) entlang der nérdlichen Grenze des der Umspannstation vorge-
lagerten Grundstlicks

e Verschiedene redaktionelle Anpassung in der Begriindung beztiglich der Ergeb-
nisse der Wirdigungen der Stellungnahmen

Weiter vorgeschlagen werden Anderungen der Textfestsetzungen zu den zuldssigen Wer-
beanlagen. Diese Festsetzungen wurden in der Zwischenzeit meistens liberalisiert, um fir
die klnftigen Betriebe mehr Mdglichkeiten zu erdffnen wie auch fir den Planungstrager
eventuelles Konfliktpotenzial zu vermeiden. Der bisherige Ausschluss von Fremdwerbung
im Industriegebiet ist rechtlich zudem bedenklich.



Bisherige Festsetzung:

2.2 WERBEANLAGEN (8 9 (4) BauGB i.V.m. § 88 (1) ziffer 1 und § 88 (6)
LBauO)

Reklame- und Werbeanlagen sind nur innerhalb der Gberbaubaren Grundstiicksfla-
che, fir im Plangebiet angesiedelte Betriebe gestattet. Sie diirfen nicht blenden. Das
Anbringen auf Dachern oder an Traufen ist nur statthaft, wenn dadurch die maximal
zuldssige Hohe der baulichen Anlagen nicht Gberschritten wird. Die Werbeanlagen
miussen sich insgesamt dem Bauwerk unterordnen. Fremdwerbung ist unzulassig.

Vorgeschlagene neue Festsetzung:

2.2 WERBEANLAGEN (§ 9 (4) BauGB i.V.m. § 88 (1) Ziffer 1 und § 88 (6)
LBauO)

2.2.1 Anlagen der Fremdwerbung als eigenstéandige gewerbliche Nutzung sind bis zu
einer jeweiligen GesamtgréBe von maximal 9 m2 zulassig.

2.2.2 Das Anbringen von beleuchteten und/oder beweglichen Werbeanlagen oberhalb
der Traufe bzw. auf einem Flachdach ist, mit Ausnahme im Bereich des Dachgiebels,
unzulassig.

2.2.3 Als Werbeanlagen, die unabhdngig von Gebauden errichtet werden, sind je
Baugrundstiick zulassig:

e Fahnen mit einer maximalen Einzelhéhe von 7,50 m. In Reihe gestellte Fahnen-
masten missen gleichmaBige Absténde aufweisen und sich in Masthéhe sowie Hoéhe
und Format der Aufhangung entsprechen.

e Maximal eine Werbeanlage in Form eines Werbepylons oder einer Werbestele mit
einer maximalen Hohe von 15,0 m. Ihr Abstand vom &ffentlichen StraBenraum muss
mindestens 1,50 m betragen.

2.2.4 Weiterhin unzuladssig sind:

e Lichtwerbungen mit bewegtem, laufendem, blendendem oder im zeitlichen Wechsel
aufleuchtendem Licht.

e Leuchtwerbung in Form von Himmelsstrahlern (sog. Skybeamern) bzw. lichtstar-
ken, bindelnden Werbescheinwerfern.

e Werbeanlagen an Zaunen.

Gegenstand der Abwagung sind auch die Festlegungen zum naturschutzfachlichen Aus-
gleich. Die durch die Aufstellung des Bebauungsplanes notwendigen Kompensationsmal3-
nahmen wurden im Baugebiet vorgesehen (ca. 15,5 ha), daneben soll eine Ausbuchung
von AusgleichsmaRnahmen aus dem sogenannten Okokonto bei der Kreisverwaltung (An-
sammlung von ,Gutschriften* aus vorangegangenen naturschutzfachlichen Manahmen)
erfolgen (ca. 5 ha). Alle MaRnahmen sind das Ergebnis der Umweltprifung und der Land-
schaftsplanung; die Dokumentation erfolgt im Umweltbericht als Bestandteil der Begrun-
dung des Bebauungsplanes. Sie wurden durch die Beteiligungsverfahren mit den Fachbe-
hérden abgestimmt und sind durch entsprechende griinordnerische Festsetzungen (Ziffer 3
der Textfestsetzungen) im Bebauungsplan inhaltlich verbindlich festgelegt bzw. werden mit
Abschluss der Planung aus dem Okokonto ausgebucht. Von Herrn Jakoby werden die In-
halte erlautert. Als Thematik des Abwagungsvorgangs sind die Festlegungen vom Stadtrat
zu bestatigen.

Beschluss:

Der Stadtrat stellte fest, dass im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2
BauGB keine Stellungnahmen eingegangen sind. Eine Wirdigung erubrigt sich insoweit.

Der Stadtrat beschloss, die Wirdigung der Stellungnahmen im Rahmen der Beteiligung der
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB einschlielich
der Berticksichtigung der dargestellten Veranderungen der Planunterlagen mit dem Inhalt,
wie in der gesonderten Wirdigungsvorlage zu den einzelnen Punkten ausgefihrt.

Daneben wurden die vom Planungsbuiro zusatzlich vorgeschlagenen Veranderungen am
Entwurf des Bebauungsplanes bestatigt. Der neue Planentwurf des Bebauungsplanes ,In-
dustriegebiet Il B 50 / B 421“ wurde beschlossen und soll Grundlage flr die Weiterfiihrung
des Verfahrens sein.



Der Stadtrat bestatigte die naturschutzfachlichen Ausgleichsmaflinahmen einschliefdlich der
dafiir aufgenommenen Festsetzungen sowie die Ausbuchung der Flachen aus dem Oko-
konto fUr die Gesamtbilanz. Die MaRnahmen wurden insgesamt als angemessen, verhalt-
nismafig und sachgerecht angesehen, um die naturschutzfachlichen und sonstigen um-
weltbezogenen Belange ausreichend auszugleichen.

Abstimmungsergebnis: - einstimmig -

b) Weiterfiihrung des Verfahrens

Verfahrensrechtlich fihrt die inhaltliche Veranderung des bisherigen Planentwurfs dazu,
dass ein erganzendes Verfahren gemal § 4a Abs. 3 BauGB erforderlich wird. Hierbei kann
bestimmt werden, dass Stellungnahmen nur zu den geanderten oder erganzten Teilen ab-
gegeben werden kénnen (§ 4a Abs. 3 Satz 2 BauGB).

Beschluss:

Die Verbandsgemeindeverwaltung soll auf der Grundlage des unter Punkt a) beschlosse-
nen Planentwurfs ein ergdnzendes Verfahren nach § 4a Abs. 3 BauGB durchfihren. Far

die Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB und die Beteiligung der betroffenen
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB sollen Stel-

lungnahmen nur noch zu den geanderten oder erganzten Teilen abgegeben werden kon-
nen (§ 4a Abs. 3 Satz 2 BauGB).

Abstimmungsergebnis: - einstimmig -

Anlagen zu diesem TOP:
¢ Anlage 1: Wirdigungsvorlage (Ausarbeitung Gegeniberstellung Stellungnahmen und fachplanerische Beur-
teilung des Ingenieurburos fiir Bauwesen Jakoby + Schreiner) vom 18.10.2021
¢ Anlage 2: Auszug Entwurf Planurkunde Bebauungsplan ,Industriegebiet Il B 50 / B 421“ fiir erneutes Beteili-
gungsverfahren

TOP 4  Wiederkehrende StraBenausbaubeitrage der Stadt Kirchberg

Frau Verwaltungsfachwirtin Bettina Klingels, Verbandsgemeindeverwaltung Kirchberg,
wurde beigeladen, um Informationen zu diesem Thema vortragen und Fragen beantworten
zu kénnen.

(einstimmiger Beschluss).

Informationsvorbereitung zur Einfiihrung Wiederkehrender StraRenausbaubeitrage in
der Stadt Kirchberg

Frau Klingels erlauterte die Notwendigkeit, die geplante Vorgehensweise der Umstellung auf
die wiederkehrenden Stralkenausbaubeitrage und gab einen groben Uberblick der nachfol-
genden Punkte anhand einer PowerPoint-Prasentation:

Nach langer Diskussion um die Zukunft der Beitréage fur den Ausbau von Verkehrsanlagen
hat das Land Rheinland-Pfalz durch Gesetz vom 05.05.2020 eine diesbezligliche Anderung
des Kommunalabgabengesetzes beschlossen.

Danach mussen grundsatzlich alle Stadte und Gemeinden in Rheinland-Pfalz flachende-
ckend den wiederkehrenden StraRenausbaubeitrag einfiihren; hierzu wurde eine Ubergangs-
frist bis zum 31.12.2023 eingeraumt. Jede rheinland-pfalzische Kommune ist — soweit noch
nicht geschehen — nun gefordert, sich mit der Einfihrung des wiederkehrenden Beitrages
(WKB) zu befassen.



Fir die Umstellung ist es erforderlich, eine neue Ausbaubeitragssatzung flr die wiederkeh-
renden Beitrage zu erlassen. Die bisherige Satzung tUber den Einmalbeitrag wird gleichzeitig
aufgehoben.

Ziel ist es eine rechtssichere Satzung auf den Weg zu bringen. Die Verwaltung hat sich dies-
bezuglich im Vorfeld durch den Gemeinde- und Stadtebund beraten lassen. Insbesondere
gibt es Klarungsbedarf hinsichtlich der Bildung von Abrechnungseinheiten, dem Gemeinde-
anteil sowie der Verschonungsregelung.

A) Abrechnungseinheit

Nach derzeitiger Rechtsauffassung des OVG Rheinland-Pfalz ist die Aufteilung einer einheit-
lichen o6ffentlichen Einrichtung in verschiedene Abrechnungseinheiten nicht zwingend erfor-
derlich, wenn es sich um einen kleinen, zusammenhangend bebauten Ort handelt. Man geht
in diesen Ortslagen davon aus, dass ein konkret zurechenbarer Vorteil im Sinne eines Lage-
vorteils fUr jedes veranlagte Grundstiick durch die Mdglichkeit der Nutzung der ausgebauten
Straf3en besteht.

Ein Orientierungswert von ca. 3.000 Einwohner stellt vor allem in dérflichen oder kleinstadti-
schen Abrechnungseinheiten ein Indiz flr das Bestehen der beitragsrechtlich erforderlichen
Vorteilslage dar, wahrend ihm bei mehrgeschossiger verdichteter Bauweise eine geringere
indizielle Bedeutung zukommt. Zwischenzeitlich hat das OVG im April 2021 aber auch eine
Abrechnungseinheit mit 8.100 Einwohnern und einer verlaufenden Bahnlinie bestatigt.

Es handelt sich bei der Stadt Kirchberg um eine Uberwiegend zusammenhangend bebaute
Gemeinde mit kleinstadtischen Charakter und einer Einwohnerzahl von 3.984 zum Stichtag
31.12.2020. Letztendlich mafigebend fir die Bildung der Abrechnungseinheiten sind die tat-
sachlich vorliegenden 6rtlichen Gegebenheiten.

2. Abrechnungseinheiten — Trennende Ziasuren

Liegen innerhalb einer Ortslage trennende Zasuren wie Flisse, groRere Aullenbereichsfla-
chen, Bahnlinien, gréRere StralRen 0.4. vor, so sind in solchen Fallen Abrechnungseinheiten
zu bilden.

Anhand des Katasterplanes ist bei dem Stadtgebiet (mit Ausnahme des Industriegebietes an
der B 421) eine zusammenhangende Bebauung zu erkennen. Insbesondere die Baugebiete
»,An der Simmerner Stral’e“ haben den ehemaligen Ortsteil "Denzen” mit dem ,Stadtgebiet*
zusammenwachsen gelassen.

Bahngleis

Die dazwischen verlaufende Bahngleise weildt keinen trennenden Charakter auf. Die Bahn-
gleise durchlauft das Stadtgebiet auf einer Lange von ca. 1,6 km und wird derzeit nicht ge-
nutzt. Sie kann im Bereich der Freiherr-von-Drais-Strale und der Kreisstralte 5 (Bahnhof-
stralle/ Heinzenbacher Weg) sowie Uber die Kreisstralte ,K 13“ problemlos in beide Richtun-
gen von Fahrzeugen jeglicher Art und von FuRgangern Gberquert werden. Eine weiter von
Fuldganger und Fahrradfahrern genutzte Querungsmaglichkeit besteht in dem Bereich ,Im
Weizenborn“ zum ,Ausoniusring® Uber einen offentlich gewidmeten FulRweg.

Bundesstralle B 421

Auch die Bundesstrale B 421 hat keinen trennenden Charakter. Die Stralde kann problemlos
in beide Richtungen von Fahrzeugen jeglicher Art und von Ful3gangern Uberquert werden.
Fir FulRganger gibt es offiziell angelegte Querungsmaglichkeiten, geregelt durch Ampelver-
kehr und FuRgangeriberwegen.

Einrichtungen zur Versorgung mit alltaglichen Gitern und Dienstleistungen sind im Stadtge-
biet so verteilt, dass es zwangslaufig notig ist, dass Verkehr Uiber die Bundesstralie in beide
Richtungen verlauft. Wahrend man z.B. 6stlich der B 421 mehrere Einkaufszentren, Tank-
stellen, Friedhof, ev. Kirche, Raiffeisen, Volksbank u.a. findet, gibt es westlich der Bundes-
stralle z.B. das Schulzentrum, Kindergarten, eine Apotheke, Gastronomie, Rathaus, Post,
Backereien, die katholische Kirche.



AuRenbereichsflache - Industriegebiet

Eine grofRere Aulenbereichsflache ist zwischen dem Stadtgebiet und dem Industriegebiet
»,An der B 421“ zu erkennen. Fir das Industriegebiet sollte daher in jedem Fall eine eigene
Abrechnungseinheit gebildet werden.

Wie mit den Gbrigen Gewerbe- und Industrieflachen umgegangen werden soll, ist noch ab-
schlieRend zu klaren. Groliere AulRenbereichsflachen zwischen der Ortslage und den Ge-
werbegebieten ,Gewerbepark Tenhaeff‘ und ,Denzer Lehmkaulen gibt es jedenfalls nicht.
Die Gewerbegebiete sind weder raumlich klar abgegrenzt, noch haben Sie Ihre Zufahrt so
angelegt, dass sie die Ortslage nicht tangieren kénnen.

Eine ungerechtfertigte Umverteilung der Beitragslast ist nicht gegeben. Zwar zahlen die
Wohnbaugrundstiicke auch fir die deutlich teureren StralRen im Gewerbegebiet mit, diese
sind dort wegen des starkeren Anliegerverkehrs durch Lieferanten und Kunden einem héhe-
ren Ausbauaufwand ausgesetzt, aber im Umkehrschluss beteiligen sich jedoch auch die Ge-
werbegrundstiicke an den Ortsstraflen des Ubrigen Abrechnungsgebietes, wodurch dieses
sich insgesamt wieder relativiert. Ein strukturell gravierend unterschiedlicher Strallenbauauf-
wand untereinander ist nicht gegeben.

B) Gemeindeanteil

Nach § 10 a KAG bleibt bei der Ermittlung des wiederkehrenden Beitrages ein dem Vortelil
der Allgemeinheit entsprechender Anteil (Gemeindeanteil) aufer Ansatz. Der Gemeindean-
teil ist in der Satzung festzulegen und muss dem Verkehrsaufkommen entsprechen, das nicht
den Beitragsschuldnern zuzurechnen ist. Der Mindestsatz betragt 20 v.H.

Die 6ffentliche Einrichtung bildet alle dem &ffentlichen Verkehr gewidmeten Stral3en der Stadt
Kirchberg als gesamtes Stra3ennetz. Dies bedeutet, dass samtlicher innerértlicher Verkehr
innerhalb der 6ffentlichen Einrichtung als Anliegerverkehr gilt. Es ist hier nicht auf die jewei-
ligen einzelnen Strallen abzustellen, sondern auf das gesamte Verkehrsnetz. Wichtig hierbei,
die klassifizierten StralRen (Bundes- Landes- und Kreisstralen) bleiben bei der Bewertung
unberticksichtigt.

Nach der Rechtsprechung des OVG Rheinland-Pfalz ist entscheidend auf die zahlenmafige
Relation der Verkehrsfrequenzen des Anliegerverkehrs einerseits und des Durchgangsver-
kehrs andererseits abzustellen. Zu beachten ist hierbei, dass sdmtlicher innerértlicher Ver-
kehr als Anliegerverkehr zu beurteilen ist. Fir die Bewertung sollte auf die vom OVG Rhein-
land-Pfalz festgelegten Fallgruppen zurtickgegriffen werden.

25 % bei geringem Durchgangs-, aber ganz liberwiegendem Anliegerverkehr
35%-45% bei erhéhtem Durchgangs, aber noch tberwiegendem Anliegerverkehr
55 % bis 65 % bei Uberwiegendem Durchgangsverkehr

70 % bei ganz Uberwiegendem Durchgangs- aber nur wenig Anliegerverkehr

Der Gemeinde steht bei der Festlegung des Gemeindeanteils ein Beurteilungsspielraum von
+/- 5 v.H. zu. Dies bedeutet aber nicht, dass die Gemeinde schematisch 5 v.H. von dem
ermittelten Gemeindeanteil abziehen darf; diese Bandbreite soll vielmehr einen Ausgleich flr
die Unsicherheit bieten, die mit der Bewertung des Anlieger- und Durchgangsverkehrs ohne
prazise Datenerhebung verbunden ist.

Anliegerverkehr im beitragsrechtlichen Sinne meint nur den Ziel- und Quellverkehr der bei-
tragspflichtigen Grundstiicke. Zielverkehr sind die Verkehrsstrome zu den Grundstiicken im
Verkehrsnetz, Quellverkehr die Verkehrsstrome, die von den beitragspflichtigen Grundstticke
ausgehen.

Als Durchgangsverkehr bezeichnet man den zugelassenen sonstigen 6ffentlichen Verkehr
innerhalb des Gebietes. Durchgangsverkehr liegt dann vor, wenn von einem Punkt auRerhalb
des betroffenen Gebietes zu anderer Punkt auflerhalb des erreicht wird. Verkehrsstrome
durch Fahrzeuge jeglicher Art werden der Fahrbahn zugeordnet, wohin der FuRgangerver-
kehr den Gehwegen und der Stra3enbeleuchtung zuzurechnen ist.



C) BeitragsmaRstab

Die Hohe des Beitrages richtet sich nach
a) Grundstlicksgrofle
b) MaR der baulichen Nutzbarkeit
c) Art der Nutzung (Artzuschlag)

a) Grundstlicksgrofe

Die GrundstuicksgroéRe ist die Grofde laut Grundbuchamt. In beplanten Gebieten (Bebauungs-
plan) gilt die Uberplante Flache als Grundstlcksflache. Gibt es keinen Bebauungsplan, wird
die Grundstucksgrofie unter Berticksichtigung einer Tiefenbegrenzung ermittelt.

b) MaR der baulichen Nutzbarkeit

Mafstab ist die Grundstiicksflachen mit Zuschlagen flr Vollgeschosse. Dieser Zuschlag ist
von der Rechtsprechung so anerkannt und gangige Praxis. Eine Gewichtung der Grund-
stiicksflache ist laut OVG erforderlich, da Grundstiicke, die eine Héhe Verkehrsbelastung
ausldsen, einen héheren Vorteil erfahren und daher auch mehr Beitrag zahlen sollen.

c) Art der Nutzung (Artzuschlag)

Industriell oder gewerblich genutzte Grundstlicke z.B. Tankstellen, Einkaufszentren etc. ver-
ursachen ein hoheres Verkehrsaufkommen als reine Wohngrundstticke. Fir solche Grund-
stlicke hat daher eine gesonderte Gewichtung (Gewerbezuschlag) zu erfolgen.

Ein Mindestzuschlag von 20 % bei entsprechend Uberplanten oder ausschlielich gewerblich
genutzten Grundsticken und von 10 % fir gemischt genutzte Grundsticke sollte laut Aus-
sage des Gemeinde- und Stadtebundes nicht unterschritten werden.

D) Verschonung

Durch Satzung kann die Gemeinde eine Uberleitungsregelung firr die Falle, in denen Er-
schliefungsbeitrage, einmalige Ausbaubeitrage oder Ausgleichsbeitrage nach dem Bauge-
setzbuch oder Kosten der erstmaligen Herstellung aufgrund von Vertragen zu leisten sind,
treffen. Die Uberleitungsregelungen sollen vorsehen, dass die betroffenen Grundstiicke fiir
einen Zeitraum von hdchstens 20 Jahren seit der Entstehung des Beitragsanspruchs bei der
Ermittlung des wiederkehrenden Beitrages nicht berticksichtigt und auch nicht beitragspflich-
tig werden. Bei der Bestimmung des Zeitraumes sollen die Ubliche Nutzungsdauer der Ver-
kehrsanlage und der Umfang der einmaligen Belastung berticksichtigt werden.

Es kdnnen also Grundstiicke von den wiederkehrenden Beitragen verschont werden, die in
der Vergangenheit bereits gezahlt haben. Eine Pflicht zur Verschonung besteht laut Ansicht
des OVG Rheinland-Pfalz (Urteil vom 18.10.2017), wenn in einem Abrechnungsgebiet so-
wohl kirzlich abgerechnete neuwertige Stralen mit alteren Verkehrsanlagen zusammenge-
fasst werden.

Zu beachten ist hierbei: Die Verschonung geht zu Lasten der tbrigen Beitragspflichtigen. Der
umlagefahige Aufwand wird auf die Ubrigen beitragspflichtigen Grundstiicke verteilt. Damit
steigen gleichzeitig der Beitragssatz und die Beitragsbelastung der nicht verschonten Grund-
stucke.

Es gibt drei Méglichkeiten der Verschonung:
a) Pauschal nach abgerechneten MaBRnahmen

20 Jahre bei kompletter Herstellung der Verkehrsanlage
15 Jahre bei Herstellung der Fahrbahn
10 Jahre bei Herstellung des Gehweges



5 Jahre bei Herstellung der Beleuchtung
b) StraBengenaue Differenzierung

c) Stufenweise nach Hohe des Beitrags pro gm

1 Jahr — von 0,01 bis 1 Euro
2 Jahre — von 1,01 bis 2 Euro
3 Jahre —von 2,01 — 3 Euro
20 Jahre — mehr als 19 Euro

(Variante C ist zu empfehlen bei der Verschonung von Sanierungsgebieten)
Reduzierungen oder Anderungen durch den Stadtrat sind hier méglich.

AbschlieBend wies Frau Klingels darauf hin, dass die Ausarbeitung der Satzung mit
den klarungsbediirftigen Hauptthemen, Abrechnungseinheit, Gemeindeanteil, Bei-
tragsmafstab und Verschonungsregelung in Zusammenarbeit mit der Verwaltung in
den entsprechenden Ausschiissen ausgearbeitet und vorberaten werden soll, bevor
eine endgiiltige Fassung dem Stadtrat zur Beschlussfassung vorgestellt wird.

Ratsmitglied Axel Weirich stellte fest, dass die bisher nicht zu StralRenausbaubeitragen her-
angezogenen Anlieger von klassifizierten StralRen eine Schlechterstellung erfahren werde
und fragte nach Mdglichkeiten fur Sonderregelungen. Frau Klingels bestétigte diese Fest-
stellung, stellte aber klar, dass eine Kompensierung in der Satzung nicht méglich sein wird.
Auf die Frage von Ratsmitglied Rudolf Windolph, wie es sich bei reinen Anliegerstralien
verhalt, fur die kein Durchgangsverkehr besteht, stellte Frau Klingels klar, dass wegen des
offentlichen Charakters auch dieser Strafden eine Berticksichtigung der Anlieger bei der
Beitragserhebung erfolgen musse.

Weitere Fragen und Diskussionen wurden auf die kommende Bauausschuss-Sitzung ver-
legt.

Auf ausdricklichem Wunsch des Stadtrates soll die Power-Point-Prasentation als Anlage
zur Niederschrift beigefligt werden (s. Anlage 3).

TOP 5 10. Anderung Bebauungsplan ,,Am Helzenbach“

a) Wiirdigung der Stellungnahmen nach § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

In der Sitzung vom 24.09.2020 hat der Stadtrat den Aufstellungsbeschluss zur 10. Anderung
des Bebauungsplanes ,Am Helzenbach“ gefasst. Gegenstand der Anderung ist die Aufwei-
chung der sehr restriktiven Festsetzungen zum Standort von Carports, Nebenanlagen und
Einrichtungen im Sinne des § 14 Abs. 1 Baunutzungsverordnung (BauNVO).

Zu der in der Sitzung vom 24.09.2020 vorgestellten Entwurfsfassung wurde seitens der Ver-
bandsgemeindeverwaltung vor Einleitung der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung eine
Korrektur der zu andernden Festsetzung vorgenommen. Konkret wurde der Passus aus § 4
Abs. 2 von ,Garagen, Nebenanlagen und Einrichtungen im Sinne des § 14 Abs. 1 BauNVO
sind grundsatzlich nur innerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflache zulassig.” in ,Neben-
anlagen und Einrichtungen im Sinne des § 14 Abs. 1 BauNVO sind grundsatzlich nur inner-
halb der Uberbaubaren Grundstuicksflache zuldssig.“ abgeandert.

Gleichzeitig erfolgte eine Anpassung in § 6 Abs. 1 durch die Festschreibung der alten Fest-
setzung ,Garagen durfen nur auf den hierfir ausgewiesenen Flachen errichtet werden®.

Hintergrund ist der, dass sich die ausgewiesenen Flachen fur die Standorte der Garagen teils
nicht innerhalb der Gberbaubaren Grundstlicksflache befinden. Mit dieser mangelhaften Fest-
setzung wirden neue Probleme geschaffen, sodass die bereits vorhandenen Garagen an
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diesen Stellen nicht mehr zulassig waren. Im Sinne der Rechtssicherheit wurde diese Anpas-
sung seitens der Verbandsgemeindeverwaltung vorgenommen, welche auch im Interesse
der Stadt sein sollte.

Die Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB erfolgte nach amtlicher Bekanntma-
chung vom 20.05.2021 in der Zeit vom 28.05.2021 bis einschlieRlich 28.06.2021. Die be-
troffenen Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange wurden nach § 4 Abs. 2
BauGB mit Schreiben vom 20.05.2021 um Stellungnahme mit einer Frist bis zum 28.06.2021
gebeten. Bei der Anderung von Bauleitplanen sind gemaR § 1 Abs. 7 in Verbindung mit § 1
Abs. 8 BauGB die 6ffentlichen und privaten Belange gegeneinander und untereinander ge-
recht abzuwagen.

Folgende Trager 6ffentlicher Belange haben mittgeteilt, dass sie keine Anregungen oder Be-
denken zu der Planung haben:

- Verbandsgemeindewerke Kirchberg, Kirchberg, Schreiben vom 21.05.2021
- Verbandsgemeinde Kirchberg, Ordnungsamt, Kirchberg, E-Mail vom 21.05.2021
- Kreisverwaltung des Rhein-Hunsriick-Kreis, Simmern, E-Mail vom 28.06.2021

Weitere Stellungnahmen von Tragern &ffentlicher Belange waren nicht zu verzeichnen. Von
Blrgern wurden ebenso keine Anregungen und Bedenken vorgebracht. Eine Wirdigung ist
daher nicht erforderlich.

b) Satzungsbeschluss

Da das Verfahren zur 10. Anderung des Bebauungsplanes ,Am Helzenbach“ wie unter a)
festgestellt abgeschlossen wurde und sich keine inhaltlichen Anderungen ergeben haben,
kann die Planung zur Rechtskraft geflhrt werden. Veranderungen am Flachennutzungsplan
sind durch den Anderungsinhalt nicht erforderlich, die Entwicklung aus dem Flachennut-
zungsplan ist weiterhin gegeben.

Gemal § 1 Abs. 8 BauGB in Verbindung mit § 10 Abs. 1 BauGB werden Anderungen am
Bebauungsplan als Satzung beschlossen. Von der Verwaltung wurde nachfolgender Sat-
zungsentwurf zur Beschlussfassung vorgelegt:

B Satzung
zur 10. Anderung des Bebauungsplanes ,,Am Helzenbach“

der Stadt Kirchberg

Der Stadtrat der Stadt Kirchberg hat am - spéateres Datum des Beschlusses - aufgrund des § 24 der
Gemeindeordnung fiir Rheinland-Pfalz (GemOQ) in der Fassung vom 31.01.1994 (GVBI. S. 153), zuletzt
geéndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 26.06.2020 (GVBI. S. 297), in Verbindung mit § 10 Bau-
gesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), § 88
der Landesbauordnung fiir Rheinland-Pfalz (LBauO) vom 24.11.1998 (GVBI. S. 365), zuletzt gedndert
durch Art. 1 des Gesetzes vom 18.06.2019 (GVBI. S. 112) und der Verordnung (iber die bauliche
Nutzung der Grundstiicke (Baunutzungsverordnung - BauNVO -) vom 23.01.1990 (BGBI. | S. 132),
zuletzt geédndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. | S. 1057), folgende Satzung be-
schlossen:

§1
GELTUNGSBEREICH

Der Geltungsbereich dieser Satzung zur 10. Anderung des Bebauungsplanes ,Am Helzenbach* um-
fasst das gesamte Bebauungsplangebiet. Konkret sind folgende Grundstiicke betroffen:

Flur 41 Flurstiicke 57/1, 57/2, 57/7, 57/8, 58/1, 59/4, 60/3, 60/7, 60/8, 60/9, 60/12, 60/13,
60/15, 60/18, 60/20, 60/21, 60/24, 60/25, 60/26, 60/27, 63/1, 63/2, 65/1, 67/2, 67/3, 67/4,
67/5,68/1, 70, 71,72, 73, 74/1, 75, 76, 77, 78, 79/1, 79/2, 80, 81/1, 82/1, 83/1, 84/1, 85/1,
86/1, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106,
107/1, 107/2, 107/3, 107/4, 107/5, 107/6, 107/7, 107/8, 108, 109, 110/1, 110/2, 110/3,
110/4, 110/5, 110/6, 110/7, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 119/1, 119/2, 120, 121,
123/1, 123/2, 123/3, 123/5, 123/6, 123/7, 123/8, 123/9, 123/10, 123/11, 124, 125, 126/1,
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126/2, 126/3, 126/4, 126/5, 127, 128, 129, 130/1, 131/1, 132/1, 133/1, 134/1, 135/1, 136/1,
137/1, 138, 139, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 149, 150, 151, 152, 153, 154, 455, 156,
157, 158, 159, 160, 161, 162, 163/1, 163/2, 164/1, 164/2, 165/1, 165/2, 166, 167, 168, 169,
170, 171, 172, 173, 174, 175, 176/1, 181/1, 182, 183, 184, 185, 266, 267, 268, 269, 270,
271, 272, 273, 274, 275, 276, 277, 279, 279, 280, 281, 282, 284, 285, 286, 287, 288, 289,
290, 291, 292, 293, 294, 295, 296, 297, 298, 299, 300, 301, 302, 303, 304, 305, 306, 307,
308 und 309.
Der genaue Verlauf der Grenze des réumlichen Geltungsbereichs ist der Planzeichnung der 5. An-
derung des Bebauungsplanes zu entnehmen.
§2

INHALT

Die Bebauungsvorschriften der Textfestsetzungen in § 4 (Uberbaubare Grundstiicksflachen) und § 6
(Stellpldtze und Garagen) des Bebauungsplanes werden geédndert und haben nunmehr folgenden
Wortlaut:
§4
Uberbaubare Grundstiicksfldchen
(1) Die tiberbaubaren Grundstiicksflachen werden durch die Baulinien und die Baugrenzen festge-
setzt.
Die hintere Baugrenze auf den Flurstiicken Nr. 76, 77 und 78 wird auf 20,00 m erweitert. Fir
die im Siidwesten des Bebauungsplanes eingeschossigen Héuser entlang der Bahnstrecke
Simmern - Hermeskeil wird der Abstand ab der vorderen Baulinie bis zur hinteren Baugrenze
auf 18,00 m erweitert. Eine Uberbauung des Sichtdreiecks der Deutschen Bahn der im Siid-
westen des Baugebietes gelegenen Flurstiicke 172, 173 und 174 ist nicht gestattet.

(2) Nebenanlagen und Einrichtungen im Sinne des § 14 Abs. 1 BauNVO sind grundsétzlich nur
innerhalb der l(iberbaubaren Grundstiicksfldche zuldssig. Eine Nebenanlage je Baugrundstiick
ist auch auBBerhalb der (iberbaubaren Grundstiicksflachen zuldssig.

§6
Stellplétze und Garagen
(1) Garagen diirfen nur auf den hierfiir ausgewiesenen Fléchen errichtet werden. Ein Stellplatz
oder ein Carport ist auch aullerhalb der ausgewiesenen Flachen sowie aullerhalb der (iber-
baubaren Grundstiicksfldche zulédssig.

(2) Der Mindestabstand von Carports muss zu den &ffentlichen Verkehrsflachen mindestens 5,00
m betragen. Vollstdndig offene Carports — sog. liberdachte Stellplédtze — kénnen auch unmit-
telbar an den Offentlichen Verkehrsfldchen errichtet werden, wobei die ersten Stiitzpfosten
jedoch einen Mindestabstand von 1,00 m zur éffentlichen Verkehrsfldche einhalten miissen.

§3
INKRAFTTRETEN

Die Satzung tritt mit der Bekanntmachung geméR § 10 Abs. 3 BauGB in Kratft.

55481 Kirchberg, den - spéteres Datum der Ausfertigung -
STADT KIRCHBERG
- spétere Unterschrift - (Siegel)
(Werner Wollstein)
Stadtblrgermeister

Beschluss:

Der Stadtrat beschloss die 10. Anderung des Bebauungsplanes ,Am Helzenbach* auf der
Grundlage des Satzungsentwurfs und den abgeanderten Planunterlagen gemal § 1 Abs. 8
BauGB in Verbindung mit § 10 Abs. 1 BauGB als Satzung.

Stadtbirgermeister Wollstein soll die Ausfertigung der Planunterlagen der Bebauungs-
plananderung und die Verwaltung die Inkraftsetzung durch amtliche Bekanntmachung ver-
anlassen.

Abstimmungsergebnis: 17 Ja-Stimmen, 1 Enthaltung
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TOP 6 Ausbau K 11-Metzenhausener StraRe; Kosteniibernahme
Gehwegausbau

Inhalt der Beschlussvorlage:

,Die Metzenhausener Stral3e wird von der Kreuzung Hauptstrale/Oberstralde bis zur Bri-
cke Uber die B 50 vom LBM ausgebaut. Gemal der Ortsdurchfahrt (OD)-Festsetzung aus
dem Jahr 2007 handelt es sich von der Kreuzung Hauptstrale/Oberstrale bis nérdlich der
Kreuzung ,Am Osterrech/Kostenzer Weg“ um einen ErschlieRungsbereich; von dort bis
nordlich der Einmindung ,Am Helzenbach® um einen Verknipfungsbereich und ab dann
um freie Strecke. Die Festsetzung der OD vom 22.02.2007 ist als Anlage beigeflgt.

Fir den Ausbau der Gehwege im Erschliefungs- und Verknlpfungsbereich ist gemal den
Richtlinien fur die rechtliche Behandlung von Ortsdurchfahrten die Gemeinde zustéandig.
Die Regelung besagt, dass die StralRenbaulast fir die Gehwege in den Ortsdurchfahrten
stets den Gemeinden obliegt. Dies ist unabhangig davon, ob sich der Gehweg im Eigentum
der Gemeinde befindet.

Im vorliegenden Fall ist der Gehweg im Erschliellungsbereich im Eigentum der Stadt Kirch-
berg und im Verknlpfungsbereich im Eigentum des Rhein-Hunsrick-Kreises. Bisher war
seitens des LBM und des Landkreises davon ausgegangen worden, dass es sich bei dem
Gehweg im Eigentum des Landkreises um ,freie Strecke“ handelt und daher der Landkreis
fur die Kostentragung zustandig ware. Da dies nach den nunmehr vorliegenden Erkenntnis-
sen nicht so ist, soll der Ausbau und die Kostentragung mit der Stadt abgeklart werden.

Bei einem Vollausbau der K 11 ist die Bordanlage (die bereits zum Gehweg gehdrt) vom
Landkreis nur in dem Umfang zu erneuern, wie dies durch den Stralenbau bedingt ist. So-
fern seitens der Stadt der Gehweg nicht insgesamt erneuert wird, ware seitens des LBM die
vorhandene Bordanlage zu erhalten bzw. nochmals einzubauen und es wirde eine notwen-
dige Angleichung des Weges im erforderlichen Umfang (etwa 50 cm) erfolgen. Da bei dem
Gehweg bereits zum Teil Deformationen vorhanden sind, ware es sinnvoll, den Gehweg im
Rahmen des Ausbaues der Fahrbahn ebenfalls komplett zu erneuern. Bei einer Erneue-
rung des Gehweges kdnnte auch der Unterbau in entsprechender Starke hergestellt wer-
den.

Eine Kostenschatzung des LBM ergibt fur den Neubau des Gehweges im Verknlpfungsbe-
reich Kosten in Héhe von ca. 150.000 €; im ErschlieRungsbereich in Héhe von ca. 113.000
€. Im Erschlielungsbereich ist der Ausbau auf jeden Fall beitragspflichtig. Fir den Ver-
knupfungsbereich besteht keine Ausbaubeitragspflicht. In diesem Fall werden die Kosten
nach Auskunft des LBM mit ca. 60 — 70 % gefdrdert.

Bei einer Erneuerung des Gehweges kdénnte zudem eine zukinftige Strallenbeleuchtung
(Leerrohre und Fundamente) vorgesehen werden. Die Entscheidung tber den Ausbau ist
vom Stadtrat Kirchberg zu treffen. Der Gehweg soll nach dem Ausbau ins Eigentum und die
Unterhaltungspflicht der Stadt Ubergehen. Dies gilt auch fur den Bereich der ,freien Stre-
cke®. Flr den Ausbau ist der Abschluss einer sog. Ortsdurchfahrtsvereinbarung erforder-
lich. Ein Entwurf einer solchen Vereinbarung soll der Stadt noch zugehen.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlie3t, den Gehweg entlang der K 11, Metzenhausener Stral3e, im Be-
reich des Verknipfungsbereichs der K 11 komplett ausbauen zu lassen. Bei dem Ausbau
soll eine zukulinftige Stralenbeleuchtung vorgesehen werden. Stadtblrgermeister Werner
Wollstein wird ermachtigt, im Rahmen des vorstehend genannten Sachverhalts eine ent-
sprechende Vereinbarung mit dem LBM/Landkreis zu unterzeichnen.*

Stadtburgermeister Werner Woéllstein verwies auf die Festsetzung der ErschlieRungs- und
Verknupfungsbereiche (Ortsdurchfahrtsgrenzen) durch Bescheid des LBM vom 22.02.2007,
dem die Stadt Kirchberg am 01.03.2007 und die Kreisverwaltung zugestimmt hatten. Der
Bescheid wurde den Stadtratsmitgliedern auf der Leinwand gezeigt.

Er informierte weiter Uber die zwischenzeitlich neu ermittelten Kosten fiir einen Vollausbau
des Gehweges (180.000 Euro ohne Beleuchtung). Bei einer Bezuschussung durch den
LBM in Hohe von 65 % verbleibt ein Anteil bei der Stadt in Hohe von 63.000 Euro.
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Fir die StraRenbeleuchtung belaufen sich die Kosten - am untersten Malstab gerechnet -
auf ca. 2.500 Euro pro Lampe = 70.000 Euro fiir die gesamte Strecke.

Es folgte eine intensive Diskussion. U.a. stellte sich die Frage nach einer Beitragspflicht fir
die Anlieger ab dem Osterrech in Richtung Helzenbach. Frau Klingels erklarte, dass die
Grundstucke nicht beitragspflichtig sind, da die Metzenhausener Straf3e in diesem Bereich
keine Erschlieungsfunktion habe (Wegdenkenstheorie).

Ebenso konnte Uber den Zustand des Gehweges sowie die VerhaltnismaRigkeit der Kosten
und des Nutzens des Verknlpfungsbereiches vom Osterrech bis an die Stralle ,Am Hel-
zenbach® kein Einvernehmen erzielt werden. Unterschiedliche Auffassungen zwischen den
Fraktionen bestanden auch darin, keine ,Notlésung“ umzusetzen, sondern im Vorgriff auf
den 2. Bauabschnitt fiir das Baugebiet ,Vorderer Wolf einen Vollausbau zu favorisieren.

Axel Weirich erklarte, dass die SPD-Fraktion einen Komplett-Ausbau wiinsche. Ratsmit-
glied Wolfgang Kramer regte an, lediglich den ErschlieSungsbereich voll auszubauen
(Kreuzung bis Konrad-Adenauer-Stralie).

Nach einigen weiteren Diskussionen Uber den Umfang der Erneuerungsabschnitte stellte
Stadtbirgermeister Werner Wéllstein abschlieend nachstehenden Antrag zur Abstim-

mung:

Der Gehweg an der K 11 wird uiber die gesamte Lange (mit freier Strecke) voll ausge-
baut zuziglich einer Beleuchtung bis zur Konrad-Adenauer-Strae und einem Leer-
rohr incl. Kabel im Gehweg von der ,,Konrad-Adenauer-StraRe‘ bis zur StrafRe ,,Am
Helzenbach®.

Abstimmungsergebnis: 9 Ja-Stimmen, 9 Nein-Stimmen.
Damit war der Antrag abgelehnt.

TOP 7  Vergabe Gutachterleistungen zur Erweiterung der Kita Gansacker

Die Stadt Kirchberg plant die Erweiterung des bestehenden 4-gruppigen stadtischen Kita
.Gansacker um 2 Gruppen. Fir die Leistungsphase 4 Bauantrag sind in einem freihandigen
Verfahren folgende Angebote fiir Gutachten sowie weitere freiberufliche Leistungen angefor-
dert worden.

Honoraranfrage fiir Tragwerksplanung

1. Bieterin Ing. Buro Hopp und Link, Simmern Pauschalhonorar 24.990,00 €
2. Bieterin 28.535,07 €
Empfehlung:

Die Bauabteilung der Verbandsgemeindeverwaltung Kirchberg schlagt vor, den Auftrag der
Tragwerksplanung an die gesamtginstigste Bieterin, Ing. Buro Hopp und Link, Simmern
gem. ihres Pauschalangebotes in H6he von 24.990,00 € zu vergeben.

Beschluss:

Der Stadtrat beschloss, den Auftrag der Architektenleistung an die gesamtglinstigste Biete-
rin, Ing. Biro Hopp und Link, Simmern gem. ihres Pauschalangebotes in H6he von 24.990,00
€ zu vergeben. Die Ausfertigung des Auftrages kann jedoch erst erfolgen, wenn der Haus-
haltsplan 2021 genehmigt ist.

Abstimmungsergebnis: - einstimmig —

Honoraranfrage fiir Urgeldandevermessung
Ing. Biro Mario Schneider, Kastellaun 2.213,40 €
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Preisanfrage Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordinator
Roland Blumenthal, Vallendar

Planungsphase 595,00 €
Ausflhrungsphase 3.570,00 €
Gesamtsumme 4.165,00 €

ASD Mentges, 54492 Zeltingen Rachtig

Planungsphase 589,05 €

Ausflhrungsphase 3.808.,00 €
4.397,05 €

Preisanfrage Warmeschutznachweis

Planungsbdiro flr Bauphysik, Simmern 2.796,50 €

Hororaranfrage Brandschutznachweis

Dillig Architekten, Simmern 5.844,67 €

Empfehlung:

Die Bauabteilung der Verbandsgemeindeverwaltung Kirchberg schlagt vor, die Auftrage der
0.g. Leistungen wie folgt zu vergeben.

Arbeiten Bieter Angebotssumme

Vermessungsarbeiten Ing. Mario Schneider, Kastellaun 2.213,40 €

SiGeKo Roland Blumenthal, Vallendar 4.165,00 €

Warmeschutznachweis Plan.Biro f. Bauphys., Simmern 2.796,50 €

Brandschutznachweis Dillig Architekten, Simmern 5.844,67 €
Beschluss:

Der Stadtrat beschloss, die Auftrage der o0.g. Leistungen wie folgt zu vergeben. Die Ausferti-
gung des Auftrages kann jedoch erst erfolgen, wenn der Haushaltsplan 2021 genehmigt ist.

Arbeiten Bieter Angebotssumme

Vermessungsarbeiten Ing. Mario Schneider, Kastellaun 2.213,40 €
SiGeKo Roland Blumenthal, Vallendar 4.165,00 €
Warmeschutznachweis Plan.Biro f. Bauphys., Simmern 2.796,50 €
Brandschutznachweis Dillig Architekten, Simmern 5.844,67 €

Abstimmungsergebnis: -einstimmig-

TOP 8 -abgesetzt-

TOP 9  Antrag Fluchtlingshilfe Kirchberg e.V. auf Mietzuschuss

Die Fluchtlingshilfe Kirchberg e.V., als Trager des Cafémosaik, beantragt mit Schreiben vom
03.10.2021 auch flr das Jahr 2022 einen Mietzuschuss in Hohe von 200,00 € monatlich fur
das Begegnungscafé in Kirchberg.

Bereits seit Oktober 2015 beteiligt sich die Stadt Kirchberg an den Mietkosten des Cafémo-
saik in Kirchberg mit monatlich 200,00 €.
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Dieser Zuschuss wird voraussichtlich auch von der Verbandsgemeinde Kirchberg (Sitzung
Hauptausschuss am 24.11.2021) in gleicher HOhe gezahlt. Der Rhein-Hunsriick-Kreis betei-
ligt sich mit 250,00 € monatlich.

Das ,Cafémosaik” ist Begegnungsstatte fiir Asylbewerber, Fllichtlinge und Einheimische. Es
erfullt eine wichtige Funktion bei der Integration und auch Pravention.

Neben den mehrfachen wdchentlichen Begegnungstreffs finden hier Sprachkurse der VHS
und Evangelischen Erwachsenenbildung statt und es ist Anlaufstelle fir Migranten mit jed-
weden Fragen und Problemen des Alltags. Zudem halt der Migrationsfachdienst der Diakonie
regelmafige Beratungssprechstunden im ,Cafémosaik* ab.

Es wird vorgeschlagen, fir das ,Cafémosaik” in Kirchberg fir das Jahr 2022 wie beantragt
einen monatlichen Mietzuschuss in Héhe von 200 € zu gewahren.

Fur weitergehende Bezuschussungen Uber das Jahr 2022 hinaus soll Ende des nachsten
Jahres erneut beraten werden.

Beschluss:
Der Stadtrat beschlieRt, den von der Flichtlingshilfe Kirchberg e.V. beantragten Mietzu-
schuss in Héhe von monatlich 200 € fur das Jahr 2022 zu gewahren.

Abstimmungsergebnis: - einstimmig -

Ratsmitglied Axel Weirich nahm an der Beratung und Beschlussfassung Uber diesen TOP
gem. § 22 GemO nicht teil und setzte sich in den Zuschauerraum.

TOP 10 Annahme von Spenden

Beigeordneter Manfred Kahl erlauterte die Hintergriinde und unterrichtete tber den erhebli-
chen Aufwand, um solche Spenden zu erhalten und diese auch sinnvoll einzusetzen.

a) Die Kreissparkasse Rhein-Hunsriick, 55469 Simmern, beteiligt sich mit einem
Zuschuss von insgesamt max. 2.000,00 € an den nachzuweisenden
Anschaffungskosten von zwei Bodentrampolinen fir die stadtischen Kinderspielplatze
»2Auf der Schied“ und ,Im Weizenborn®.

Beschluss:
Der Stadtrat beschlie3t die Annahme der Geldspende.
Abstimmungsergebnis: - einstimmig --

b) Die Volksbank Hunsriick-Nahe eG, 55469 Simmern, hat der Stadt den Betrag von
*250,00 € in Aussicht gestellt. Die Spende ist zweckgebunden zum Erwerb eines
Bodentrampolins fir einen der stadtischen Kinderspielplatze.

Beschluss:
Der Stadtrat ist mit Annahme der Geldspende einverstanden.
Abstimmungsergebnis: - einstimmig —

c) Mitim Boden verlegten kleinen Gedenktafeln soll an das Schicksal der Opfer des
Nationalsozialismus in Kirchberg erinnert werden. Diese quadratischen Messingtafeln
werden bevorzugt in die Nahe der letzten bekannten Wohnstatte der jadischen Opfer
verlegt. Sie sind ein Projekt des Kunstlers Gunther Demnig, der bereits in den Jahren
2017 und 2019 Stolpersteine in Kirchberg verlegte.

Gespendet haben die nachfolgenden Personen:
a) Herr Josef Blim, Hallgarten 2 in 55490 Rohrbach : 120,00 €
b) Frau Karin Lange, In den Garten 15 in 55481 Kirchberg : 200,00 €
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Beschluss:
Der Stadtrat beschlie3t die Annahme der Geldspenden.

Abstimmungsergebnis: - einstimmig -

TOP 11 Mitteilungen, Anfragen, Wiinsche und Anregungen

a) Stadtblrgermeister Wollstein hatte sich gewlinscht dass seine Bitte an die Fraktionen,
Vorschlage fur einen Kimmerer fur das der Stadt durch den Kreis angebotene E-Auto zu
machen, eine Reaktion zur Folge gehabt hatte. Ohne jemanden, der sich um dieses
Auto kimmert, kdnne das bis zum Ende des Jahres befristete Angebot nicht angenom-
men werden. Auf Anregung aus dem Stadtrat soll eine Verdéffentlichung im Mitteilungs-
blatt erfolgen. Stadtblrgermeister Woéllstein sagte zu, den Stadtratsmitgliedern einen
Aufgabenkatalog zukommen zu lassen.

b) Beigeordneter Andreas Behnke informierte liber die Beschaffung eines Bestandes an
Gluhbirnen. Aufgrund der EU-Vorgabe muss die Umstellung auf LED jedoch unbedingt
angegangen werden. Er schlug einen Arbeitskreis, bestehend aus 3-5 Personen, vor, die
sich aufgrund ihrer beruflichen Qualifikation mit den Vorarbeiten fiir die Umstellung aus-
einandersetzen kdnnten (Christian Lauer, Hans-Dieter ABmann und Sascha Wiel3).
Ratsmitglied Ernst-Ludwig Klein verwies auf die durch die VG in Auftrag gegeben Mach-
barkeitsstudie und schlug vor, nachzufragen, ob und inwieweit auf diese zurtickgegriffen
werden konnte. Einvernehmen bestand darin, dass auch der bei der VG beschéftigte Kili-
maschutzmanager einbezogen werden sollte.

¢) Ratsmitglied Wolfgang Kramer bat, Haupt- und Bauausschuss als fur den Stadtrat bera-
tende Ausschiisse wieder mehr einzusetzen. So kdnnten z.B. im Bauausschuss wichtige
Themen, wie das Industriegebiet B50/B421 oder auch Zukunftsplanungen der Stadt in-
tensiver vorbereitet werden.

d) Eine Abklarung bezlglich der Foérderfahigkeit eines Bau- und Leerstandskatasters ist
bisher noch nicht erfolgt (Frage von Ratsmitglied Axel Weirich).

e) Auf Anregung des Beigeordneten Kahl und Stadtblrgermeister Wollstein soll wieder
Waldbegehung mit Férster Helmut Michel durchgefihrt werden, witterungsbedingt je-
doch erst im Fruhjahr 2022).

f) Auf Anfrage des Ratsmitgliedes Willenweber, ob der Durchlass unter der Metzenhause-
ner StralRe grof} genug sei, erklarte Stadtblrgermeister Wéllstein, dass nach Ansicht des
LBM dies der Fall ware, allerdings nicht aus Sicht der Stadt. Im Falle eines Starkregens
durfte es bei der bisherigen Dimensionierung Probleme geben. Daher wird weiter mit
dem LBM verhandelt.

g) Wegen des standigen Befahrens des Wirtschaftsweges sidlich des Neubaugebietes ,In

den Garten® durch PKWs seien Verkehrsschilder bestellt, um das ohnehin bestehende
Verbot zu verdeutlichen.

gez. Werner Woéllstein gez. Jutta Holl

Werner Wollstein Jutta Holl
Stadtbirgermeister Schriftflhrerin



Aufstellung Bebauungsplan ,,Industriegebiet Il B 50 / B 421“ der Stadt Kirchberq; Stand: 18.10.2021

Wirdigungsvorlage zu den Stellungnahmen aus den Beteiligungsverfahren nach § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Hinweise:

« Alle im Beteiligungsverfahren eingegangenen Stellungnahmen werden nachfolgend vollstédndig wiedergegeben, soweit nichts anderes vermerkt ist.
e Bei den Wirdigungsvorschlagen handelt es sich um eine Zusammenstellung der eingegangenen Stellungnahmen mit den Wirdigungsvorschlagen des mit der Planung beauftragten Ingenieurbdiros fur Bauwesen Jakoby + Schreiner,

Kirchberg.

e Gegenstand der Beschlussfassung soll der vollstandige Text des Wiirdigungsvorschlags sein, um den Wirdigungsvorgang insgesamt zu dokumentieren. Auf Einzelbeschlussvorschlage wird deshalb verzichtet.
e Personliche Angaben wurden aus datenschutzrechtlichen Griinden anonymisiert oder entfernt und sind nur insoweit angegeben, wie sie fiir die Wiirdigung unerlasslich sind. Grundstiicksbezeichnungen bleiben angegeben, da diese eine
Zuordnung ermdglichen und anhand der Planunterlagen die Betroffenheit nachweisen. Soweit von den Entscheidungsgremien darliber hinaus Personenangaben bendtigt werden, ware hierfir die Nichtoffentlichkeit bei der Beratung des

Tagesordnungspunktes herzustellen.

e Abkilrzungen im Text: BauGB = Baugesetzbuch, TKG = Telekommunikationsgesetz, LBauO = Landesbauordnung Rheinland-Pfalz

I. Stellungnahmen aus Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB:

Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung sind keine eingegangen.

Il. Stellungnahmen von Behorden und sonstigen Tragern offentlicher Belange nach § 4 Abs. 2 BauGB:

Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

1. Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-
deswehr, Bonn, E-Mail vom 03.11.2020:

Durch die oben genannte und in den Unterlagen néher beschriebene Planung werden Be-
lange der Bundeswehr berihrt, jedoch nicht beeintrachtigt.

Vorbehaltlich einer gleichbleibenden Sach- und Rechtslage bestehen zu der Planung seitens
der Bundeswehr als Trager 6ffentlicher Belange keine Einwande.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.

2. Forstamt Simmern, E-Mail vom 04.11.2020:

Hiermit mdchten wir uns bedanken, dass Sie unsere Stellungnahme vom 30.01.2020 bei
der weiteren Bearbeitung berilicksichtigt haben. Von unserer Seite bestehen keine weiteren
Bedenken.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.

3. Verbandsgemeindeverwaltung Kirchberg, Fachbereich 4 - Biirgerdienste,
E-Mail vom 10.11.2020:

Aus verkehrsrechtlicher Sicht bestehen seitens der hiesigen Behérde keine Bedenken gegen
das Vorhaben.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.

4. Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesarchéo-
logie, AuBenstelle Koblenz, E-Mail vom 10.11.2020:

Gemarkung Kirchberg (Hunsriick)

Projekt Bebauungsplanes ,Industriegebiet II B 50 / B 421"
hier: Aufstellung - Beteiligung gem. §4/ § 3

Betreff ' Archéologischer Sachstand

Die Forderung zur Durchfiihrung einer geomagnetischen Prospektion aufgrund
hinreichender Verdachtsmomente fiir archdologische Befunde im Plangebiet
wurde bereits im vorangegangenen Beteiligungsverfahren gestellt. Die Stadt
Kirchberg hatte mit der Wiirdigung vom 13.08.2020 bereits festgelegt, dass die
geforderte geomagnetische Prospektion im Plangebiet durchgefiihrt werden soll.
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Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

Erdarbeiten Bedenken: Archdologische Fundstellen benachbart

Wir verweisen auf unsere Stellungnahem vom 17.02.2020, Az.
2020_0158.1, in der wir den archdologischen Sachstand geschildert
haben. Dieser hat weiterhin Giltigkeit.

Unsere Forderung nach Bekanntgabe des Erdbaubeginns ist durch den
Abschnitt 4.2 der Textfestsetzung (Planurkunde) berlicksichtigt.

Unsere Forderung nach einer geomagnetischen Voruntersuchung
halten wir aufrecht.

Uberwindung / Forderung:
- Durchfiihrung einer Prospektion

|

Erlduterungen zu archaologischem Sachstand
- Bedenken: Archaologische Fundstellen benachbart

In der Nahe des angegebenen Planungsbereiches sind der Direktion Landesarchaologie
archdologische Fundstellen bekannt. Daher ist zu vermuten, dass auch innerhalb des
Planungsbereiches archdologische Befunde vorhanden sind.

Erlduterung Uberwindungen / Forderungen
- Durchfiihrung einer Prospektion

Die Direktion Landesarchaologie, AuBenstelle Koblenz fordert in dem Uberplanten Gelande
die Durchfiihrung einer geophysikalischen Prospektion, um Art und Umfang der ggf. vor-
handenen archdologischen Befunde festzustellen. Die Ergebnisse dieser zerstérungsfreien
Prospektion bieten die Mdglichkeit, im Vorfeld einer BaumaBnahme die reibungslose Zu-
sammenarbeit zwischen dem Baubetrieb und der Archaologie zu planen. Die Kosten dieser
Untersuchung sind durch den Veranlasser der Bau- und ErschlieBungsmaBnahme zu tragen.
Wir verweisen auf §21, Abs. 3 DSchG RLP. Die Direktion Landesarchaologie ist bei der in-
haltlichen und zeitlichen Planung wie auch bei der Vergabe der Prospektionsarbeiten nach-
richtlich zu beteiligen. Die Ergebnisse der Prospektion sind unserer Dienststelle zu tGbermit-
teln. Fur die Durchfiihrung der Prospektion bendtigt die ausfiihrende Fachfirma eine von
unserer Dienststelle ausgestellte, projektspezifische Nachforschungsgenehmigung.

Bei Fragen bezliglich Beauftragung und Umfang dieser geophysikalischen Prospektion ste-
hen wir gerne zur Verfligung.

Diese Stellungnahme bezieht sich ausschlieBlich auf die Belange der Direktion Landesarcha-
ologie. Eine Stellungnahme der Direktion Landesarchdologie, Referat Erdgeschichte
(erdgeschichte@gdke.rlp.de) sowie der Direktion Landesdenkmalpflege
(landesdenkmalpflege@gdke.rlp.de) muss gesondert eingeholt werden.

Bei Rickfragen stehen wir gerne unter der oben genannten Rufnummer oder Emailadresse
zur Verfiigung.

Bitte geben Sie unser oben genanntes Aktenzeichen an.

Das wird zu der erneuten Forderung nochmals bestatigt. Sobald die Stadt Kirch-
berg die Zugriffsmdglichkeit auf die Grundstiicke innerhalb des Bebauungsplanes
besitzt, soll die Prospektion erfolgen. Die beschriebenen Vorgaben werden be-
achtet und die Dienststelle wie gefordert beteiligt.

Durch den Hinweis unter 4.1 der Textfestsetzungen ist die Bekanntgabe des
Baubeginns bericksichtigt.

Die aufgefiihrten Bedenken der Dienststelle miissten damit ausgerdumt sein.
Beziglich der Anregung zur Beteiligung weiterer Stellen der Landesarchaologie
bzw. der Landesdenkmalpflege kann festgehalten werden, dass von der Verwal-

tung wie Ublich alle Dienststellen der Generaldirektion Kulturelles Erbe geman
der allgemeinen Absprache mit der Behorde im Verfahren beteiligt wurden.

5. Verbandsgemeindeverwaltung Bernkastel-Kues, E-Mail vom 17.11.2020:
Vielen Dank fir die Beteiligung am o.g. Verfahren.
Es werden keine Bedenken oder Anregungen vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.
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Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

6. Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord, Regionalstelle Wasserwirt-
schaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz, Koblenz, E-Mail vom 18.11.2020:

Zur oben genannten MaBnahme nehmen wir wie folgt Stellung:

1. Oberflachenwasserbewirtschaftung

Die Beseitigung des Niederschlagswassers erfolgt unter Bertcksichtigung der §§ 5 und 55
Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und des § 13 Abs. 2 Landeswassergesetz (LWG).

Fur potentiell verunreinigtes Niederschlagswasser (z. B. aus Gewerbegebieten) ist die sach-
gerechte Wiedereinleitung in den naturlichen Wasserkreislauf nach dem DWA-Regelwerk

M 153 zu ermitteln.

Auf die notwendige wasserrechtliche Erlaubnis fiir die Einleitung des Niederschlagswassers
wird hingewiesen.

2. Schmutzwasserbeseitigung

AusschlieBlich das im Baugebiet anfallende Schmutzwasser soll tiber die Ortskanalisation
mit zentraler Abwasserreinigungsanlage entwdssert werden.

Auf die notwendigen Anpassungen der bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnisse der Klar-
anlage bzw. der Mischwasserentlastungsanlage(n) wird hingewiesen.

3. Aligemeine Wasserwirtschaft

Durch eine Uberarbeitung der Planung sind durch die erforderlichen AusgleichsmaBnahmen
keine Oberflachengewasser mehr von diesem Bebauungsplan betroffen, auch im eigentli-
chen Plangebiet liegen keine Oberflachengewadsser.

Das Plangebiet liegt nicht in einem besonders durch Sturzfluten nach Starkregen geféahrde-
ten Bereich.

4. Grundwasserschutz
Durch die vorgesehene MaBnahme sind keine Wasserschutzgebiete oder Wasserfassungen
betroffen.

5. Abfallwirtschaft, Bodenschutz
Flr das Plangebiet weist das Bodenschutzkataster des Landes Rheinland-Pfalz keinen Ein-
trag aus.

6. AbschlieBende Beurteilung

Unter Beachtung der vorgenannten Aussagen bestehen gegen die Aufstellung des Bebau-
ungsplanes ,Industriegebiet II B 50 / B 421" der Stadt Kirchberg aus wasserwirtschaftlicher
und bodenschutzrechtlicher Sicht keine Bedenken.

Ihre zustandige Kreisverwaltung erhdlt diese Mail in cc zur Kenntnisnahme.

zu 1) Oberflachenwasserbewirtschaftung:

Die erforderlichen Anforderungen nach den maf3geblichen Wassergesetzen wer-
den im Rahmen der Entwéasserungsplanung beachtet und bei Beantragung der
notwendigen wasserrechtlichen Erlaubnis dargestellt.

zu 2) Schmutzwasserbeseitigung:
Der Hinweis zur eventuell erforderlichen Anpassung der bestehenden wasser-
rechtlichen Erlaubnisse wird bei der Umsetzung der Planung beachtet.

zu 3.) Allgemeine Wasserwirtschaft:
Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht ge-
sehen.

zu 4) Grundwasserschutz:
Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht ge-
sehen.

zu 5.) Abfallwirtschaft, Bodenschutz:
Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht ge-
sehen.

zu 6.) AbschlieRende Beurteilung:
Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht ge-
sehen.

7. Deutscher Wetterdienst, Offenbach, E-Mail vom 19.11.2020:

Im Namen des Deutschen Wetterdienstes als Trager offentlicher Belange bedanke ich mich
fur die Beteiligung an der Aufstellung des Bebauungsplanes ,Industriegebiet II B 50 / B
421" der Stadt Kirchberg.

Ihre Planung wurde anhand der zur Verfligung gestellten Unterlagen durch unsere Fachbe-
reiche gepruft.

Der DWD hat keine Einwande gegen die von Ihnen vorgelegte Planung, da keine Standorte
des DWD beeintrachtigt werden bzw. betroffen sind.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.
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Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

Sofern Sie fur Vorhaben in IThrem Einzugsgebiet amtliche klimatologische Gutachten fir die
Landes-, Raum- und Stadteplanung, fir die Umweltvertraglichkeit (UVP) o. a. bendtigen,
kdénnen Sie diese bei uns in Auftrag geben bzw. Auftraggeber in diesem Sinne informieren.

Flr Rickfragen stehen Ihnen die Ansprechpartner des DWD gerne zur Verfligung.

8. IHK-Regionalgeschiftsstelle Simmern, Schreiben vom 16.11.2020:

Vielen Dank fir die Einbindung in das o. g. Verfahren. Gerne gehen wir darauf ein und
Ubersenden Ihnen die Stellungnahme der IHK Koblenz als Vertretung der regionalen Wirt-
schaft.

Aus Sicht der Unternehmen muss eine langfristige Planungssicherheit fir den Bestand und
die Investitionen gesichert sein. Dazu gehort auch, dass die Unternehmensentwicklung
unter angemessenem Aufwand mdglich sein muss. Nach Prifung der Planungsunterlagen
konnten wir keine Einschrankungen oder Behinderungen der Entwicklungs- und Nutzungs-
mdoglichkeiten eventuell betroffener Unternehmen feststellen.

In der Stadt Kirchberg besteht Erweiterungsbedarf an industriell zu nutzenden Flachen. Die
Nachfrage nach Industrieflachen in Kirchberg wird begiinstigt durch die optimale verkehr-
liche StraBenanbindung an das Ulberregionale Verkehrsnetz sowie die gute wirtschaftliche
Entwicklung. Die wenigen noch vorhandenen Flachen im bestehenden Industriegebiet an
der B 421 weisen auch unseres Erachtens keine ausreichende GrdéBe auf, um produzieren-
des Gewerbe anzusiedeln. Nach Aussage der Stadt kdnnen bestehende Anfragen nicht be-
dient werden. Zur nachhaltigen Entwicklung des Grundzentrums Kirchberg als Standort fir
Gewerbe und Industrie, soll in der Nahe des bestehenden Industriegebietes ,, Industriege-
biet B 421" ein neues Industriegebiet entwickelt werden. Die geplante Flache grenzt sudlich
an die B 50, westlich an die B 421 und ndrdlich an die KreisstraBe K 17. Hier entsteht eine
zusammenhdngende Flache zur Entwicklung von Gewerbe und Industrie mit Anschluss an
das Gewerbegebiet ,Denzer Lehmkaul". Die Planung dient der Erweiterung von Standort-
mdoglichkeiten fur Industriebetriebe und damit auch zur Schaffung neuer Arbeitsplatze. Da-
her ist das geplante Vorhaben eine notwendige Nutzungserweiterung, die wir aus unserer
Sicht Beflirworten.

Sollten im weiteren Verfahren Informationen vorliegen, die fir hiesige Unternehmen von
Bedeutung sind, bitten wir um erneute Einbindung.

Die die Planungsabsicht bestatigende und unterstitzende Stellungnahme wird
positiv zur Kenntnis genommen; weiterer Abwagungsbedarf wird nicht gesehen.

9. Dienstleistungszentrum Landlicher Raum Rheinhessen-Nahe-Hunsriick,
Abteilung Landentwicklung und Bodenordnung, Simmern, Schreiben vom
17.11.2020:

Aus landeskultureller und bodenordnerischer Sicht bestehen gegenliber der oben genann-
ten Planung keine Bedenken.

Eigenplanungen sind im dargestellten Plangebiet nicht enthalten.

Da keine Eigenplanungen des Dienstleistungszentrums Landlicher Raum im
Plangebiet bestehen und ansonsten keine Bedenken geaullert werden, wird die
Stellungnahme zur Kenntnis genommen. Abwagungsbedarf wird nicht gesehen.

10. Handwerkskammer Koblenz, E-Mail vom 23.11.2020:

In der Funktion als Trager 6ffentlicher Belange bedanken wir uns fir die Einbeziehung in
das oben genannte Planungsverfahren.

Uns obliegt es festzustellen, ob durch die geplanten MaBnahmen Einschréankungen oder Be-
hinderungen in Bezug auf die Entwicklungs- und Nutzungsmadglichkeiten unserer Hand-
werksbetriebe entstehen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.

Seite 4 von 14




Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

Nach Durchsicht und Priifung der vorliegenden Unterlagen haben wir keine Bedenken und
Anregungen.

11. Westnetz GmbH, Dortmund, E-Mail vom 23.11.2020:

110-kV-Hochspannungsfreileitung Sohren - Simmem, Bl. 1175 (Mast 26 bis UA
Kirchberg)

Der Geltungsbereich des o. g. Bauleitplanes liegt teilweise im 2 x 27,00 m = 54,00 m bzw.
2 x 16,00 m breiten Schutzstreifen der im Betreff genannten Hochspannungsfreileitung.
Der Leitungsverlauf mit Leitungsmittellinie, Maststandorten und Schutzstreifengrenzen ist
bereits im zeichnerischen Teil des Bebauungsplanes im MaBstab 1: 2000 vom 19.10.2020
eingetragen. Sie kénnen diesen aber auch unserem beigefligten Lageplan im MaBstab

1: 2000 entnehmen. Wir weisen in diesem Zusammenhang darauf hin, dass sich die tat-
séchliche Lage der Leitung ausschlieBlich aus der Ortlichkeit ergibt.

Dem o.g. Bauleitplan stimmen wir unter folgenden Bedingungen zu:

¢ Die Hochspannungsfreileitung wird mit Leitungsmittellinie, Maststandorten und Schutz-
streifengrenzen nachrichtlich im zeichnerischen Teil des Bebauungsplanes dargestellt.

Bauhohen zwischen den Masten 27 und 28

e Der Schutzstreifen der Leitung wird fiir Bauwerke mit einer Bauh6he von maximal 9,00 m
Uber EOK (bei einer Gelandehdhe von 426,00 m liber NHN, entspricht dies einer Bauhdhe
von 435,00 m Uber NHN) ausgewiesen. Die Gebdude erhalten eine Bedachung nach DIN
4102 ,Brandverhalten von Baustoffen und Bauteilen®, Teil 7. Glasdécher sind nicht zuldssig.

Maste 28 iiber 29 bis UA Kirchberg
e Der Schutzstreifen der Freileitung wird von jeglicher Bebauung freigehalten.

e Das Regenrilickhaltebecken und die geplanten StraBenverkehrsflachen im Schutzstreifen
der Freileitung, sind detailliert mit uns abzustimmen. Hierflr bendtigen wir baureife Planun-
terlagen zur abschlieBenden Priifung und Stellungnahme.

e Um die Maste herum muss jedoch eine Flache mit einem Radius von 15,00 m von jegli-
cher Bebauung und Bepflanzung freigehalten werden. Dieser Bereich kann teilweise als
Parkplatz oder Stellplatzflache genutzt werden. Bei solch einer Nutzung ist der Mast durch
geeignete MaBnahmen gegen versehentliches Anfahren zu sichern.

e Im Schutzstreifen der Leitung dirfen nur solche Anpflanzungen vorgenommen werden,
die eine Endwuchshéhe von maximal 3,00 m erreichen. Als Anlage ist beispielhaft eine Ge-
hoélzliste mit entsprechenden Endwuchshéhen beigefiigt.

Durch héherwachsende Gehdlze, die in den Randbereichen bzw. auBerhalb der Leitungs-
schutzstreifen angepflanzt werden, besteht die Gefahr, dass durch einen eventuellen Baum-
umbruch die Hochspannungsfreileitung beschadigt wird. Aus diesem Grund bitten wir Sie zu
veranlassen, dass in diesen Bereichen Gehdlze zur Anpflanzung kommen, die in den End-
wuchshéhen gestaffelt sind. Anderenfalls wird eine Schutzstreifenverbreiterung erforderlich.

Sollten dennoch Anpflanzungen oder sonstiger Aufwuchs eine die Leitung gefdhrdende
Hohe erreichen, ist der Rickschnitt durch den Grundstlickseigentiimer/den Bauherrn auf
seine Kosten durchzufiihren bzw. zu veranlassen. Kommt der Grundstlickseigentiimer/der
Bauherr der vorgenannten Verpflichtung trotz schriftlicher Aufforderung und Setzen einer
angemessenen Frist nicht nach, so ist die Westnetz GmbH berechtigt, den erforderlichen
Rickschnitt zu Lasten des Eigentiimers/des Bauherrn durchfiihren zu lassen.

Die Maststationen 27, 28 und 29 aus dem beigefiigte Lage- und Bestandsplan
bzw. der dem Planungsburo ubermittelten DXF-Datei wurden bereits aufgrund
der Eingabe im Rahmen des Beteiligungsverfahrens nach § 4 Abs. 1 BauGB ein-
gearbeitet und der Leitungsschutzstreifen entsprechend angepasst. Uberbaubare
Grundstucksflachen sind durch den Leitungsschutzstreifen nicht betroffen; auf
den nicht Gberbaubaren Grundstiicksflachen sind laut Ziffer 1.5 der Textfestset-
zungen keine Gebaude zulassig, nur untergeordnete Nebenanlagen. Die Vorga-
ben der West GmbH zu Bauwerken werden insoweit bereits beachtet.

Bezlglich der Anpflanzung von Gehdlzen wird eine neue Textfestsetzung aufge-
nommen, dass im Schutzstreifen der 110-kV-Freileitung nur Anpflanzungen zu-
I&ssig sind, die eine Endwuchshdhe von maximal 3 m erreichen. Die weiteren
Ausfihrungen zu héherwachsenden Gehdlzen, die in den Randbereichen bzw.
aufderhalb der Leitungsschutzstreifen angepflanzt werden bzw. die eine die Lei-
tung gefahrdende Hohe erreichen, werden ebenfalls inhaltlich aufgenommen.
Durch die festgesetzten Vorgaben erfolgt eine Absicherung bezliglich den spate-
ren privaten Grundstiicksflachen (Randbereiche von Baugrundstiicken). Bezlig-
lich den gréRtenteils betroffenen 6ffentlichen Grundstiicksflachen wird die Stadt
Kirchberg die Vorgaben unabhangig davon im Rahmen der Umsetzung bei An-
wendung der grinordnerischen Festsetzungen beachten.

Die darlber hinaus verbleibenden Ausfiihrungen zum Leitungsschutzstreifen
werden als Hinweis Ziffer 4.3 im Anhang der Textfestsetzungen aufgenommen.
Durch die Betroffenheit wird im erneuten Beteiligungsverfahren nochmals eine
Beteiligung der Westnetz GmbH Dortmund erfolgen.
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Die Leitung und die Maststandorte miissen jederzeit zuganglich bleiben, insbesondere ist
eine Zufahrt auch fir schwere Fahrzeuge zu gewdhrleisten. Alle die Hochspannungsfreilei-
tung gefahrdenden MaBnahmen sind untersagt.

o Im Textteil des Bebauungsplanes wird folgender Hinweis aufgenommen: ,Von den einzel-
nen ggf. auch nicht genehmigungspflichtigen Bauvorhaben im Schutzstreifen der Leitung
bzw. in unmittelbarer Nahe dazu sind der Westnetz GmbH Bauunterlagen (Lageplane und
Schnittzeichnungen mit Hohenangaben in m Gber NN) zur Priifung und abschlieBenden
Stellungnahme bzw. dem Abschluss einer Vereinbarung mit dem Grundstiickseigenti-
mer/Bauherrn zuzusenden. Alle geplanten MaBnahmen bedirfen der Zustimmung der
Westnetz GmbH."

Wir bitten Sie, unsere v.g. Auflagen in den Bebauungsplan zu ibernehmen und uns weiter
am Verfahren zu beteiligen.

Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns betreuten Anlagen des 110-kV-Netzes.
Fur weitere Fragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung.

Anlagen: Lageplan, Gehdlzliste

Auszug aus dem Lageplan:

Aufm Rédchen

B4z |

be VT T e
Legende TII.J: @ dan

westnetz 110kV-Hochspannungsfraileitung

Bl.1175 _ Sohren - Simmem o
0007-5
KIRCHBERG, Flur- 342, 43, 58 IR
—— 1:2000
Tabm
2z

Hinweis: Auf die Wiedergabe der Zusammenstellung ,Liste der Gehdlze™ wird verzichtet.

12. Landesbetrieb Mobilitdt Bad Kreuznach, Schreiben vom 25.11.2020:
Im Rahmen des Verfahrens nach § 4 Abs. 1 BauGB zu der Aufstellung des 0.g. Bebauungs-
planes wurden wir entsprechend beteiligt.

In unserer Stellungnahme vom 03.03.2020 mit AZ.: A-BP Stadt Kirchberg, B 50, B 421-
IV41 hatten wir unter anderem Folgendes mitgeteilt, dass:

Inhaltlich stellt die Stellungnahme des Landesbetriebes Mobilitat den bisherigen
zeitlichen Verlauf der Bauleitplanung aus deren Sicht im Detail dar und wieder-
holt im Wesentlichen die schon im Beteiligungsverfahren nach § 4 Abs. 1 BauGB
vorgebrachten Hinweise und Bedingungen, welche auch bereits weitestgehend
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1.) der Ausbau des Knotenpunkt B 421/K 17 durch unser Haus geplant ist und dass es
notwendig ist die zwei Projekte (kommunale Anbindung an die K 17 und Ausbau Knoten
B 421/K 17) aufeinander abzustimmen.

2.) eine fundierte Leistungsfahigkeitsberechnung fiir den Knoten K 17/StadtstraBe be-
nétigt wird,

3.) aufgrund unserer AusbaumaBnahme die Grenzen des Bebauungsplangebietes und damit
auch die Lage der Bauverbots- und Baugenehmigungszone an unsere Planung angepasst
werden miissen;

4.) wir das Baurecht fiir den Ausbau des Knotenpunktes B 421/K 17 in einem eigenen
Rechtsverfahren (Abstimmungsverfahren) schaffen werden und dass Sie die baurechtliche
Absicherung des Knotenpunktes K 17/neue StadtstraBe im Rahmen des Bebauungsplanver-
fahrens in eigener Zustédndigkeit erwirken

5.) unsere Zustimmung gemaB § 36 des LandesstraBengesetzes (LStrG) fir die Anbindung
der neuen kommunalen StraBe an die K 17 damit verknlpft wird, dass der Knotenpunkt B
421/K 17 vorher durch uns ausgebaut ist,

6.) dass straBenrechtlich die anbaurechtlichen Vorschriften des BundesfernstraBenge-
setzes (FStrG) und des LandesstraBengesetzes (LStrG) anzuwenden sind, so dass eine
Bauverbotszone von 20 m zur B 421/B 50 und von 15 m zur K 17, gemessen ab dem
duBeren befestigten Fahrbahnrand, zur Errichtung von Hochbauten zum Tragen kommt,
zur Neuerrichtung baulicher Anlagen zudem die Einhaltung einer Baubeschrdankungs-
zone von 40 m fiir beide BundesstraBen sowie von 30 m fir die K17, ebenfalls gemessen
vom &uBeren befestigten Fahrbahnrand, gelten und dass es der Zustimmung unserer
StraBenbaubehérde bedarf,

7.) das Regenriickhaltebecken sowie die Versickerungs- und Rlckhaltemulden nérdlich der
B 50 auBerhalb der Bauverbotszone herzustellen sind und so abzudichten sind, dass keine
Schéden an der B 50 verursachen werden kénnen,

zusétzliche MaBnahmen nach den Richtlinien fir passiven Schutz an StraBen durch Fahr-
zeug-Rlckhaltesysteme (RPS 2009) dann vom/von der Vorhabentrdger/in zu finanzieren
und einvernehmlich mit uns abzustimmen wéren

und dass

8.) eine Fldche der BundesstraBenverwaltung (Gemarkung Kirchberg, Flur 56, Flurstiick
63/4) durch den Bebauungsplan im sidwestlichen Geltungsbereich iberplant wird und dass
seitens unseres LBM keine Einwdnde bestehen, sollte dieses seitens der Stadt zum Ver-
kehrswert erworben werden.

I. In diesem Zusammenhang hatte am 12.03.2020 in eine Besprechung mit jeweils 3
Vertretern aus Ihrem Hause sowie vom LBM KH stattgefunden. Es wurde sich darauf ver-
standigt, dass das Flurstiick 63/4 zum Verkehrswert von der Stadt erworben wird. AuBer-
dem wurde das Problem der zeitlichen Abstimmung der BaumaBnahmen aufeinander eror-
tert und durch Herrn Wagner aus unserem Hause mitgeteilt, dass die BaumaBnahme ,Kno-
tenpunkt B 421/K 17" Prioritat hat. Darliber hinaus wurde erwahnt, dass der Kostentrager
der Bund ist und dass im Vorfeld von der Stadt Kirchberg die Abschatzung des Verkehrs,
wobei die Ansatze unter voller Auslastung des Gewerbegebietes erfolgen sollen, vorzulegen
ist.

I1. Zwischenzeitlich erfolgte durch den Stadtrat der Stadt Kirchberg die Abwagung unse-
rer Stellungnahme vom 03.03.2020. Dazu heiBt in Ihrem Schreiben vom 29.10.2020 mit

mit dem Wardigungsbeschluss aus der Stadtratssitzung vom 13.08.2020 abge-
wogen wurden. Insoweit kann vollumfanglich auf die damalige Wirdigung verwie-
sen werden, eine Wiederholung der Einzelpunkte bedarf es nicht.

Die in der Stellungnahme geforderten Abgrenzungen der Plangebietsgrenze zum
Plangenehmigungsverfahren ,Ausbau des Knotenpunktes Bundesstralie 421 /
Kreisstral’e 17 missen neu nach den Vorgaben des Landesbetriebes im bisheri-
gen Bebauungsplanentwurf erfolgen. Das ist durch den aktualisierten Planent-
wurf des beauftragten Planungsbiiros geschehen. Verfahrensrechtlich wird
dadurch zur Vermeidung mehrfach Gberplanter Bereiche ein erneutes Beteili-
gungsverfahren fir den Bebauungsplanentwurf erforderlich. Soweit vom Landes-
betrieb Mobilitat diese Vorstellungen bereits im ersten Beteiligungsverfahren vor-
getragen worden waren, hatte das vermieden werden konnen.

Die Linienfuhrung der Verkehrsflachen im Ausbaubereich Bundesstralle 421 /
Kreisstraflte 17 und Kreisstraflte 17 / neue ErschlieBungsstral’e wurde mit dem
Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach abgestimmt und ist in die Planung einge-
arbeitet. Dies betrifft auch die Fihrung des Radweges parallel zur Kreisstralle 17
bis zur Einmiindung in das Plangebiet (Ergebnis der Besprechung vom
12.11.2020); hier wurden die Verkehrsflachen entsprechend angepasst.

Beim Besprechungstermin vom 12.11.2020 wurde abgestimmt, dass zur Berech-
nung der Leistungsfahigkeit des betroffen Knotenpunktes, die Leistungsfahigkeit
des Knotens Bundesstralie 421 / Kreisstralde 17 maligeblich ist. Hierzu wurde
dem Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach vom beauftragten Planungsburo
eine grobe Abschatzung des Ziel- und Quellverkehrs aus dem Plangebiet zur Ab-
stimmung/Prifung Ubermittelt. Das Ergebnis der Leistungsfahigkeitsberechnung
ergab fir den geplanten Knotenpunkt in der vorliegenden Ausbauform eine aus-
reichende Leistungsfahigkeit.

Zu den weiteren umfangreichen Ausflihrungen zur Inaussichtstellung der Zustim-
mung von baulichen Anlagen, dem Ausbau des Knotenpunktes bzw. Anbindung
des Baugebietes wie auch die als allgemeine Bedingungen aufgestellten Forde-
rungen kann festgehalten werden, dass die Aufstellung eines Bebauungsplanes
nicht der Zustimmung bedarf und diese Uberlegungen spéatere Phasen der Bau-
umsetzung betreffen. Sie bedurfen aktuell keiner Abwagung im Bebauungsplan-
verfahren, da kein Bezug zu den Festsetzungsmdglichkeiten zur Schaffung von
Bauplanungsrecht in einem Bauleitplan erkannt werden kann. Vielmehr werden
diese Details erst nach Inkraftsetzung des Bebauungsplanes im Rahmen von
Baumalnahmen, fir die weitere Abstimmungen, Genehmigungen oder Vereinba-
rungen erforderlich werden, eine Rolle spielen. Insoweit sind diese Ausfliihrungen
jetzt bekannt und werden von den jeweiligen Bautragern und Vollzugstellen zu
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dem AZ.: 3.1.1,610-13/15/V, dass die Anregungen hinsichtlich des geplanten Ausbaus des
Knotenpunktes B 412/K 17 beachtet werden, die geforderten Angaben und Abstimmungen
flr die Anbindung der neuen kommunalen StraBe an die K 17 weitergeleitet bzw. erfolgen
werden. Daruber hinaus wird das RRB ca. 10 m in nérdliche Richtung verschoben und die
erforderlichen Vorgaben beziglich der Abdichtung der Retentionsanlage werden im Zuge
der Entwasserungsplanung mit der StraBenbaubehdrde vorgenommen. Ergédnzend wird auf-
gefiihrt, das die Stadt Kirchberg das Flurstlick 63/4 zum Verkehrswert erwerben wird und
dass die Aussagen zum Larmschutz zur Kenntnis genommen und die weiteren allgemeinen
Bedingungen beachtet werden.

III. Aufgrund des dargelegten Sachverhaltes wird die erforderliche Zustimmung zur Er-
richtung von baulichen Anlagen (RRB und Muldengrében) in der Baubeschrankungszone der
B 50 unter nach folgenden Bedingungen in Aussicht gestellt:

1. Die neu zu errichtenden Hochbauten sind innerhalb der Baugrenzen (auBerhalb der
Bauverbotszonen) -wie geplant- zu errichten. Bei der Neuerrichtung von baulichen Anla-
gen (wie RRB, Werbeanlagen, Muldengrdben usw.) darf der Mindestabstand von 20 m
zur B 50 und B 421 (auch nach Umbau) nicht unterschritten werden.

Die Grenzen des Bebauungsplanes und damit auch die Lage der Bauverbots- und Baube-
schréankungszonen sind an unsere Planung anzupassen.

Durch den Bau und Betrieb des RRB und der Muldengraben ist seitens des/der Antragstel-
lers/in durch geeignete MaBnahmen auszuschlieBen, dass es zu keiner Zeit zu einer
Durchndssung und/oder zu einer Beeintrachtigung der Standfestigkeit der stidlich gele-
genen B 50 (Unter- und Oberbau) kommen kann.

Evt. Folgeschdden und/oder die MaBnahmen zur Beseitigung sind von dem/der Antrag-
steller/in zu tragen. Weitere im Zusammenhang mit der MaBnahme stehende Schaden und
sich ergebenden Mehraufwendungen sind vom/von der Antragsteiler/in der StraBenbauver-
waltung zu ersetzen.

Flr die Entwasserung des in den Baugebieten anfallenden unverschmutzten, nicht zu versi-
ckernden Oberflachenwadsser und fiir evt. Notiiberlaufe (RRB) sind unbedingt Lésungen
ohne Inanspruchnahme bzw. Mitbenutzung unserer StraBenentwédsserungseinrichtungen zu
suchen.

Die bestehende StraBenentwdsserungseinrichtung bzw. breitflachige Entwasserung der
klassifizierten StraBe darf durch die Bauvorhaben sowie die damit verbundenen MaBnah-
men nicht beeintrachtigt werden. Es diirfen keinerlei Veranderungen ohne unsere
Zustimmung vorgenommen werden.

Darlber hinaus hat die Stadt in eigener Verantwortung zu prifen, ob eventuell aufgrund
des Abstandes der Muldengraben und/oder des RRB zur B 50 zusatzliche MaBnahmen nach
den Richtlinien fur passiven Schutz an StraBen durch Fahrzeug-Riickhaltesysteme (RPS
2009) zur Absicherung notwendig werden. Diese waren dann vom/von der Vorhabentra-
ger/in zu finanzieren und im Vorfeld einvernehmlich mit uns abzustimmen.

2. Der Ausbau des Knotenpunktes B 421/K 17 durch unser Haus und die kommunale An-
bindung an die K 17 sind zeitlich und inhaltlich aufeinander abzustimmen, wobei unsere
BaumaBnahme ,Knotenpunkt B421/K 17" Vorrang besitzt, was bedeutet, dass diese vor-
her realisiert sein muss.

beachten sein, betreffen allerdings nicht den Regelungsgehalt fur die Aufstellung
des Bebauungsplanes als Satzung.

Die Hinweise zu den Immissionsgrenzwerten fir die Bundesstrale 421 und Bun-
desstralie 50 bezuglich der Industriegebietsnutzung beziehen sich auf die Ermitt-
lungen des beauftragten Planungsbdiros, wie sie in der Begriindung unter Ziffer
3.8 dargestellt werden. Der Planungstrager verlasst sich auf die Bearbeitungen,
zumal vom Landesbetrieb Mobilitat nach Kenntnis der schalltechnischen Berech-
nungen nach RLS 90 insoweit auch keine Beanstandung erfolgt ist.
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Fir den Knoten K 17/neue ErschlieBungsstraBBe ist im Vorfeld die noch ausstehende Leis-
tungsfahigkeitsberechnung (ausgehend von voller Auslastung des neu geplanten In-
dustriegebietes) vorzulegen. Auf den Erdrterungstermin vom 12.03.2020 nehmen wir Be-
zug. Weiterhin bendtigen wir Verkehrszahlen darliber, mit welchen zusétzlichen Verkehren
durch den Gewerbestandort an dem Knoten B 421/K 17 zu rechnen ist. Die Leistungsfahig-
keitsberechnung fiir diesen Knotenpunkt werden wir dann selbst durchfiihren.

Darlber hinaus sind fir den Knoten K 17/neue ErschlieBungsstraBe die Detailpldne vor-
zulegen und einvernehmlich mit uns abzustimmen. Unsere Ausbauplanung des Knoten-
punktes B 421/K 17 sieht unter anderem vor, den Radverkehr auf der K 17 lber eine ent-
sprechende Querungsstelle auf der B 421 und den Neubau entsprechender Radverkehrsan-
lagen an den parallel zur B 421 bereits vorhandenen Radweg anzubinden. Um den neuen
Gewerbestandort auch fiir Radfahrer zu erschlieBen, sollte der neue Knotenpunkt K 17 /
neue ErschlieBungsstraBBe sowie die neue kommunale StraBe selbst ebenfalls mit einem
Radweg versehen werden, um eine durchgdngige Verbindung fiir die Radfahrer zu gewahr-
leisten.

Die Stadt hat flir den Knoten K 17/neue ErschlieBungsstraBe sémtliche Investitionskos-
ten fir dessen Herstellung zu tibernehmen

AuBerdem ist noch eine entsprechende Baudurchfiihrungsvereinbarung ist nach einver-
nehmlicher Abstimmung der Detailplane zwischen der Stadt und unserem Hause vor Bau-
beginn abzuschlieBen.

Die neue ErschlieBungsstraBe ist als StadtstraBe zu widmen.

Der vorliegende Entwurf beinhaltet in seinem Geltungsbereich auch einen Teil unserer
Ausbauplanung B 421/K 17. Die baurechtliche Absicherung unserer MaBnahmen erfolgt
Uber ein straBenrechtliches Abstimmungsverfahren, also auBerhalb des Bebauungspla-
nes. Die Bebauungsplangrenze ist entsprechend anzupassen. Der Knotenpunktausbau

B 421/K 17 ist nur nachrichtlich darzustellen.

Fir den Verknipfungspunkt K 17/neue GemeindestraBe ist das Baurecht voll umfanglich
Gber den Bebauungsplan zu schaffen, d.h. alle benétigten Verkehrsflachen miissen inner-
halb der Grenzen des Bebauungsplanes liegen. Die Abgrenzung zwischen unserer BaumaB-
nahme und der Ihren im Zuge der K 17 liegt von der Lage und als auch der H6he her am
Beginn der K 17 Aufweitung der Linksabbiegespur. Wir bitten dies in der Plandarstellung
entsprechend anzupassen. Da sowohl unser Knotenpunktausbau als auch der Verkniip-
fungspunkt K 17/neue Gemeindestrae vom gleichen Ing.-Bliro betreut werden, mussten
Ihnen alle relevanten Daten dazu vorliegen.

Bei Unklarheiten bitten wir um direkte Abstimmung mit unser FG Planung. Frau Gusmann,
Tel.; 0671 804-1122.

3. Nach den vorliegenden schalltechnischen Berechnungen werden die Immissionsgrenz-
werte flir die B 421 und der B 50 nicht Gberschritten. Die Stadt tragt die Gewahr fir die
Richtigkeit der schalltechnischen Beurteilung. An dieser Stelle verweisen auf die weiteren,
diesbezliglichen Ausflihrungen unserer Stellungnahme vom 03.03.2020.

Allgemeine Bedingungen:

1. Die Gemeinde hat zur Vermeidung und Entwicklung von ,,Schleichverkehren"/ ,,Ab-
kiirzungsverkehren™ durch geeignete MaBnahmen dafiir Sorge zu tragen (wirksam zu
unterbinden), dass der Ziel- und Quellverkehr des Industriegebietes liber die neu zu errich-
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tende StadtstraBe im Zuge der K 17 und/oder riickwartig tber die bestehende Gemein-
destraBe ,Herbert Kiihn-StraBe®, aber nicht liber das vorhandene Wirtschaftswegenetz er-
folgt.

Dies gilt gleichermaBen fiir den wahrend der Bauphase des Gebietes auftretenden
Baustellenverkehr.

2. Fur die Entwasserung des in den Baugebieten anfallenden unverschmutzten, nicht zu
versickernden Oberflachenwasser und fir evt. Notiiberlaufe sind unbedingt Lésungen
ohne Inanspruchnahme bzw. Mitbenutzung unserer StraBenentwdsserungseinrichtungen zu
suchen.

Die bestehende StraBenentwédsserungseinrichtung bzw. breitflachige Entwasserung der
klassifizierten StraBe darf durch das Bauvorhaben sowie die damit verbundenen MaBnah-
men nicht beeintrachtigt werden. Es dlrfen keinerlei Veranderungen ohne unsere Zustim-
mung vorgenommen werden.

3. Die Kriterien der RPS (Richtlinien fiir passiven Schutz an StraBen durch Fahrzeug-
Riickhaltesysteme, Ausgabe 2009) sind anzuwenden.

Im Hinblick auf eventuelle landespflegerische AusgleichsmaBnahmen, Anpflanzun-
gen w. bedeutet dies, dass die Sicherheitsabstiande nach RPS 2009 zu klassifizierten
StraBen einzuhalten sind. Weiterhin darf die Bepflanzung/Bebauung u. a. nicht sichtbehin-
dernd und verkehrsgefahrdend sein.

Die Sichtdreiecke in den Einmindungsbereichen sind herzustellen und auf Dauer freizu-
halten.

4. Bei einer Verlegung von Stromkabel, Leitungen, Kanal usw. im Bankett, (auch Kreu-
zung/Querung) einer Bundes,- Landes und/oder KreisstraBe handelt es sich um eine even-
tuelle Inanspruchnahme von StraBBeneigentum (z. Bsp. um eine sonstige Benutzung im
Sinne des § 8 Abs. 10 FStrG bzw. des § 45 Abs. 1 LStrG). Vor Beginn der Arbeiten an der
StraBe ist es erforderlich, dass zwischen dem Antragsteller/der Antragstellerin und dem
StraBenbaulasttrager ein entsprechender Gestattungsvertrag abgeschlossen bzw. eine
Aufbruchgenehmigung erteilt wird, und dariiber hinaus die technischen Details der
Leitungsverlegung abgestimmt werden. Die notwendigen vertraglichen Regelungen und
technischen Erfordernisse sind rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten abzuschlieBen bzw. ab-
zustimmen. Diesbezliglich kénnen Sie sich bei eventuell auftretenden Riickfragen an Frau
Weinel unter der Tel.-Nr.: 0671 804-1428 wenden. Ein entsprechender Antrag ist beim
LBM Bad Kreuznach Uber die zusténdige StraBenmeisterei Kirchberg (OberstraBe 37 in
55481 Kirchberg) zu stellen. Weiterhin ist uns auch die Verlegung von Kabeln und Leitun-
gen im Bereich der Baubeschrankungszone klassifizierter StraBen (parallel zur klassifi-
zierten StraBe) anzuzeigen.

5. Alle im Zusammenhang mit den BaumaBnahmen entstehende Schaden und sich erge-
bende Mehraufwendungen sind unserer StraBenbauverwaltung vom Vorhabentrager zu er-
setzen.

Unter der Voraussetzung, dass die Stadt Kirchberg als Vorhabenstrdager der oben
aufgefiihrten Auflagen und Bedingungen vollumfanglich beachtet, stimmen wir
dem Bebauungsplanentwurf zu.
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13. Kreisverwaltung Rhein-Hunsriick-Kreis, Simmern, E-Mail vom 30.11.2020:

Gegen den oben bezeichneten B-Plan bestehen aus wasserwirtschaftlicher und boden-
schutzrechtlicher Sicht nach derzeitiger Planung noch immer Bedenken, da eine entspre-
chende Einlassung zu den aufgeworfenen Themenpunkten der friihzeitigen Beteiligung in-
nerhalb der vorgelegten Begriindung erfolgte.

Die vorgenommenen Formulierungen unter dem Punkt 2.1 ,Dachbegriinungen sind aus-
dricklich erwiinscht.” oder dem Punkt 2.4 ,Die nicht Uberbauten Flachen bebauter Grund-
stlicke sind mit Ausnahme der Zugénge, Einfahrten, Stell- und Lagerplatzen als Grinfla-
chen oder gartnerisch anzulegen und dauerhaft zu unter halten." lassen ggf. nicht beab-
sichtigte Auslegung der Formulierungen zu. ,Erwilnscht® heiBt nicht muss und ,gértnerisch
angelegt" ist auch ein Steingarten.

In den Ausfiihrungen zu ,Bauordnungsrechtlichen Festsetzungen™ sollte die Anlegung von
Steingdrten grundsatzlich ausgeschlossen werden und die Dach- und Fassadenbegriinung
verpflichtend gemacht werden - insbesondere vor dem Hintergrund des Insektensterbens
und dem Klimawandel. Steingarten werden ublicherweise mit Unkrautflies angelegt,
wodurch die Versickerungsfahigkeit der Boden zusatzlich reduziert wird. Zudem wirken sich
Steingdrten und unbegriinte Décher und Fassaden nachweislich negativ auf das Kleinklima
aus, insbesondere innerhalb der Ortslagen. ErfahrungsgemaB heizen sich diese im Sommer
mehr auf und geben die Hitze aber nur sehr langsam wieder ab.

Wir bitten von dem Planungs- und Gestaltungsspielraum Gebrauch zu machen.

Inwieweit bestehende landwirtschaftliche Drainagen bei der ErschlieBung des BPlan-Gebie-
tes betroffen sind, wurde nicht thematisiert. Im Falle des Eingriffs und der Veranderung an
Anlagen zur landwirtschaftlichen Bodenentwdsserung, sind diese vorab mit dem Unterhal-
tungspflichtigen dieser Anlagen, in der Regel die Ortsgemeinde, abzustimmen. Veranderun-
gen, wie beispielsweise die Umlegung noch bestehender Felddrainagen, missen dokumen-
tiert und auf Verlangen des Unterhaltungspflichtigen in dessen Bestandsplane lbertragen
werden.

Auf das Problem im Umgang mit Drainagewasser in bebauten Gebieten méchten wir hin-
weisen.

Entsprechend der gesetzlichen Definitionen handelt es sich bei Drainagewasser nicht um
Abwasser, flir welches die kreisfreien Stadte, die verbandsfreien Gemeinden und die Ver-
bandsgemeinden gemaB § 57 LWG auch nicht beseitigungspflichtig sind.

Die Eigentiimer und Bauherren dirfen anfallendes Drainagewasser nicht in die Abwasserka-
nale einleiten. Insbesondere bei oberflachennahem Schichtenwasser stellt dies fiir die Bau-
herren oftmals ein Problem dar, da haufig keine Ableitungsmaoglichkeiten fir das Drainage-
wasser bestehen.

Auch hier bitten wir Sie im Rahmen Ihres Planungs- und Gestaltungsspielraumes diese
Problematik zu thematisieren und bei entsprechendem Regelungsbedarf in den textlichen
Festsetzungen zum Bebauungsplan festzuschreiben.

Durch die bestehende Bebauung und die Ausweisung von Baugebieten wird die Wasserfih-
rung beeintrachtigt. Die Versiegelung der ehemaligen Freiflachen flhrt zur Verscharfung
der Hochwassersituation an den Unterldufen von Bachen und Flissen und schrénkt auBer-
dem die Grundwasserneubildung ein. Daher ist die bestehende Bebauung so weiterzuentwi-
ckeln und das Baugebiet so zu erschlieBen, dass nicht klarpflichtiges Abwasser, wie bei-

Der Einleitungssatz der Stellungnahme kann nicht nachvollzogen werden, da ein
Widerspruch in der Satzformulierung vorhanden ist: keine Bedenken, da eine
Einlassung erfolgte oder noch immer Bedenken, da keine entsprechende Einlas-
sung erfolgte?

Die weiter aufgefiihrten Formulierungen von Absatz 2 der Stellungnahme bis ein-
schliel3lich Punkt b) der Hinweise und Anmerkungen zur Niederschlagswasserbe-
seitigung sind offensichtlich wortgleich mit der Stellungnahme aus dem vorge-
gangenen Verfahren nach § 4 Abs. 1 BauGB. Dazu hatte der Stadtrat mit Be-
schluss vom 13.08.2020 eine Wirdigung vorgenommen; das Ergebnis wurde der
Kreisverwaltung bei der vorliegenden Beteiligung durch Ubermittlung der entspre-
chenden Textpassagen des Wirdigungsbeschlusses auch mitgeteilt. Hierauf
geht die Stellungnahme allerdings nicht ein.

Da grundsétzlich keine neuen Erkenntnisse vorgebracht werden, sieht der Stadt-
rat auch keinen neuen Abwagungsbedarf und verweist auf die damalige Beurtei-
lung mit der Beschlussfassung vom 13.08.2020.

Zu erganzen ist, dass Uber den vorgenannten Gbereinstimmenden Text hinaus in
der Stellungnahme folgende weitergehende Ausflihrungen zu Steingarten ge-
macht wurden:

»Steingdrten werden Ublicherweise mit Unkrautflies angelegt, wodurch die Versicke-
rungsfahigkeit der Boden zusatzlich reduziert wird. Zudem wirken sich Steingarten und
unbegriinte Dacher und Fassaden nachweislich negativ auf das Kleinklima aus, insbeson-
dere innerhalb der Ortslagen. ErfahrungsgemaB heizen sich diese im Sommer mehr auf
und geben die Hitze aber nur sehr langsam wieder ab."

Ebenso wurde mit Punkt c) der Hinweise und Anmerkungen zur Niederschlags-
wasserbeseitigung (,Durch Herstellung von extensiv begriinten Dichern, insbesondere
sind Flachd&cher hierfiir geeignet, kénnte man den Oberflachenabfluss verringern.“)
eine Erganzung der damaligen Textformulierung vorgenommen, so dass zu die-
sen beiden Punkten eine Wurdigung (damals) nicht erfolgt ist.

Im Ergebnis sieht der Planungstrager allerdings keinen Bedarf, an den Planungs-
inhalten eine Anderung vorzunehmen oder zu einem anderen Wiirdigungsergeb-
nis gegenlber der damaligen Auffassung zu kommen. Von Herrn Jakoby wurde
das Entwasserungssystem mit den Festlegungen zur Niederschlagswasserbesei-
tigung nochmals grob erlautert - zumal hier Planverédnderungen aus anderen Ge-
sichtspunkten erfolgten -, wobei vom Stadtrat im Ergebnis an diesem Gesamter-
gebnis festgehalten wird.
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Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

spielsweise oberirdisch abflieBendes Niederschlagswasser, wie der dem natlrlichen Wasser-
kreislauf in der Nahe des Entstehungsortes zugefiihrt werden kann. Ferner sieht § 1a
BauGB ein ausdriickliches Gebot zur Begrenzung der Versiegelung bei Planaufstellung vor.

Die Beseitigung des Niederschlagswassers hat unter Berlicksichtigung der §§ 5 und 55
WHG zu erfolgen.

GemaB § 9 Abs. 1 Nr. 14 und 16 BauGB hat die Gemeinde explizit die Ermachtigung und
Verpflichtung Regelungen zur Niederschlagsentwdsserung im B-Plan-Gebiet sowie auf den
einzelnen Grundstlicken festzusetzen. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht ist es gerade im
Hinblick auf die Hochwasservorsorge unerlasslich, die von IThrem Planer in der Begriindung
zum B-Plan beschriebenen Erlduterungen zur Abwasserbeseitigung auch umfassend textlich
festzusetzen und es nicht lediglich als Hinweis unter Punkt 4.2 aufzunehmen. Erfahrungs-
gemaB wird es in der Praxis durch Bauherren und Architekten haufig Gberlesen und nicht
beachtet. Hierzu ist unseres Erachtens die Ortsgemeinde Im Rahmen Ihrer Planungshoheit
befugt.

Hinweise und Anmerkungen zur Niederschlagswasserbewirtschaftung

a) Zum Fortleiten des anfallenden Niederschlagswassers und zur ErschlieBung des Regen-
rickhaltebeckens wiirden sich gezielt angelegte Entwasserungsgraben in offener Bauweise
hervorragend eignen - die breitflachige Versickerung ware so naturnah gewéahrleistet.

b) Zur Einsparung von Trinkwasser und zur Verringerung des Oberflachenabflusses kdnnte
die Sammlung, Speicherung und Verwendung des Niederschlagswassers aus der Dachent-
wasserung in Zisternen aus landespflegerischen und wasserwirtschaftlichen Griinden ver-
traglich festgesetzt werden. Der Uberlauf sollte an die Oberflaichenentwésserung ange-
schlossen und die Entnahme von Brauchwasser empfohlen werden.

c) Durch Herstellung von extensiv begriinten Dachern, insbesondere sind Flachdacher hier-
flr geeignet, kdnnte man den Oberflachenabfluss verringern.

14. Landesamt fiir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz, Mainz, Telefax vom
30.11.2020:

Aus Sicht des Landesamtes flr Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz (LGB) werden zum
oben genannten Planvorhaben folgende Anregungen, Hinweise und Bewertungen gegeben:

Bergbau / Altbergbau:
Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom 09.03.2020 (Az.: 3240-0129-20/V1), die
auch weiterhin ihre Gultigkeit behalt.

Boden und Baugrund

-allgemein:

Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsatzlich die einschlagigen Regelwerke (u.a. DIN
4020, DIN EN 1997-1 und -2, DIN 1054) zu berlcksichtigen. Fir Neubauvorhaben oder
groBere An- und Umbauten (insbesondere mit Lastanderungen) sind in der Regel objektbe-
zogene Baugrunduntersuchungen zu empfehlen. Bei Bauvorhaben in Hanglagen ist das
Thema Hangstabilitat in die Baugrunduntersuchungen einzubeziehen.

Bei allen Bodenarbeiten sind die Vorgaben der DIN 19731 und der DIN 18915 zu beriick-
sichtigen.

- mineralische Rohstoffe:
Gegen das geplante Vorhaben bestehen aus rohstoffgeologischer Sicht keine Einwande.

Die Aussagen zum Bergbau/Altbergbau sowie zur Radonprognose wurden be-
reits in der Stellungnahme des Beteiligungsverfahrens nach § 4 Abs. 1 BauGB
vorgebracht und mit der Abwagung vom 13.08.2020 vom Stadtrat Kirchberg ge-
wirdigt, auf die damalige Wirdigung wird verwiesen.

Die Aussagen zum Boden/Baugrund werden zur Kenntnis genommen, sie betref-
fen jedoch die Ausflhrung und nicht die Entscheidung uber die Schaffung des
Baurechts durch den Bebauungsplan. Vom Stadtrat wird davon ausgegangen,
dass die einschlagigen technischen Regelwerke bei den Einzelbauvorhaben ein-
gehalten werden bzw. im Rahmen der Baugenehmigung ihre Berticksichtigung
finden, dies gilt auch fir die in dieser Stellungnahme erganzten Bauvorhaben in
Hanglage mit den spezifischen Vorgaben.
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Stellungnahme

Wiirdigungsvorschlag

- Radonprognose:

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom 09.03.2020 (Az.: 3240-0129-20/V1), die
auch weiterhin ihre Gultigkeit behalt.

15. Verbandsgemeindeverwaltung Simmern-Rheinbdllen, Simmern, fiir den
Abwasserzweckverband Simmern, Schreiben vom 25. bzw. 17.11.2020:

Vielen Dank fir die Beteiligung im Verfahren zur Aufstellung des Bebauungsplanes ,Indust-
riegebiet II B 50 / B 421 der Stadt Kirchberg.

Anliegend Uberlasse ich IThnen die Stellungnahme des Abwasserzweckverbandes vom
17.11.2020. Die Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen wird im Verfahren keine eigene
Stellungnahme abgeben.

Stellungnahme Abwasserzweckverband:

Die Belange des Abwasserzweckverbandes Simmern wurden unter Punkt 4.2 in der Begrin-
dung grundsétzlich gewdirdigt.

Wir weisen vorsorglich darauf hin, dass die Schmutzwasserentsorgung aus der Industriege-
bietserweiterung erst gewahrleistet sein wird, wenn

* die Bewilligung des anzupassenden Wasserrechts vorliegt;

* die MaBnahmen zur bautechnischen VergréBerung der Mischwasser-Entlastunganlage ab-
geschlossen sind (von dem Erfordernis ist auszugehen).

Im Ubrigen sind die in diesem Zusammenhang entstehenden Kosten vom ErschlieBungstra-
ger, der Stadt Kirchberg, zu tragen.

Die Anregungen hinsichtlich der eventuell erforderlich werdenden Kapazitatser-
weiterung der Mischwasserentlastungsanlage Kirchberg-Denzen, der diesbezlg-
lichen Kostentragung und die Bewilligung des anzupassenden Wasserrechts der
Klaranlage Ravengiersburg werden zur Kenntnis genommen.

Zwischenzeitlich erfolgte eine Entwurfsplanung zur Entwasserung des Plangebie-
tes, hier ist nun vorgesehen die anfallenden Schmutzwasser zum Anschluss der
Rhein-Hunsriick-Entsorgung zu flihren, so dass bedingt durch das Industriege-
biet keine Anderungen an der Mischwasserentlastungsanlage Kirchberg-Denzen
mehr erforderlich werden.

16. Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Bad Kreuznach, Schreiben vom
26.11.2020:

Zu o0.g. Bebauungsplan bestehen seitens der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz keine
Bedenken.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen; Abwagungsbedarf wird nicht
gesehen.

17. Verbandsgemeindewerke Kirchberg, Schreiben vom 30.11.2020:
Zur Aufstellung des o.g. Bebauungsplanes nehmen wir wie folgt Stellung:

1. Wasserversorgung:
Gegen die in der Begrindung dargestellte Art der Wasserversorgung erheben wir keine Be-
denken.

2. Abwasserbeseitigung

Gegen die dargestellte Art der Abwasserbeseitigung zur Klaranlage Ravengiersburg erheben
wir keine Bedenken. Sollte der Abwasserzweckverband Simmern jedoch bei der Uberrech-
nung seines Netzes wiedererwartend zu dem Ergebnis gelangen, dass ein Anschluss des
Gebietes doch nicht mdglich ware, so kénnte auch ein Anschluss zur Gruppenklaranlage
Kyrbachtal erfolgen, insofern die noch ausstehende Schmutzfrachtberechnung ergibt, dass
hier noch Kapazitaten fiir das Gebiet frei sind. Diese Anschlussmdglichkeit setzt jedoch den
Neubau einer Verbindungsleitung vom geplanten Industriegebiet zum Verbindungssammler
der Klaranlage Kyrbachtal voraus. Der genaue Anschlusspunkt an den Verbindungssammler
sowie evtl. erforderliche MaBnahmen waren im Rahmen einer Fachplanung zu ermitteln.

1. Wasserversorgung
Die Aussagen zur Trink- und Léschwasserversorgung werden zur Kenntnis ge-
nommen. Es besteht kein Abwagungsbedarf.

2. Abwasserbeseitigung

Die Aussagen zur Abwasserbeseitigung werden zur Kenntnis genommen. Da
zwischenzeitlich vorgesehen ist, die anfallenden Schmutzwasser zum Anschluss
der Rhein-Hunsriick-Entsorgung abzufiihren, eriibrigen sich andersartige Uberle-
gungen zur Schmutzwasserbeseitigung. Die Abwasserbeseitigung ist damit als
gesichert anzusehen.
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Stellungnahme Wiirdigungsvorschlag

3. Abwasserintensivbetriebe 3. Abwasserintensivbetriebe
Es wird erneut darauf hingewiesen, dass bei Abwasserintensivbetrieben (z.B. Waschereien Die Aussagen hinsichtlich der Ansiedlung abwasserintensiver Betriebe werden

o.a:) der Schmutzwasseranschluss entsprechend d.er gulFlgen DIN-Normen sowie der Allge- zur Kenntnis genommen, betreffen jedoch die spatere Umsetzung des Plangebie-
meinen Entwasserungssatzung der Verbandsgemeinde Kirchberg von einer Vorbehandlung

des Schmutzwassers abhangig gemacht werden kann. Bei solchen Betrieben kann zudem tes. Die ZW'SChenZ.e'tl'Ch vorliegenden EntwurfSplam.mgen 2ur Vgr- und Entspr-
ein Trinkwasservorratsbehélter in der entsprechenden GréBenordnung vorzuhalten sein. gung des Plangebietes lassen auch abwasserintensive Betriebe im Plangebiet
4. Kostenregelung zu. Bedarf flr weitergehende Festsetzungen im Bebauungsplan fir Abwasserin-
Hinsichtlich der Kostenregelung verweisen wir erneut auf unsere Stellungnahme vom tensivbetriebe wird nicht gesehen.

27.04.2020 hin. Die anfallenden Kosten sind entsprechend den dort aufgefiihrten Regelun-

4. Kostenregelun
gen verursachergerecht vom Vorhabentrager zu erstatten. g g

Die Aussagen zur Kostenregelung werden zur Kenntnis genommen, hier wird in-
soweit dann auch auf die Wiirdigung aus dem vorangegangenen Beteiligungsver-
fahren verwiesen. Weiterer Abwagungsbedarf wird mangels neuer Erkenntnisse
nicht gesehen.

Weitere Stellungnahmen waren nicht zu verzeichnen.
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Stadt Kirchberg

WkB — Info

—Warum mussen wir uns mit dem Thema beschaftigen?

—Was ist WkB iberhaupt?

—Wie und Wann sollte umgestellt werden?

—Gestaltungsspielraum der Stadt in der Satzung




29.10.2021

Neue Ausgangssituation in RLP

—Einmalige oder wiederkehrende StraRenausbaubeitrage ?
—Land hat mit Gesetz vom 05.05.2020 Diskussion beendet
—Anderung KAG

—Flachendeckende Einfihrung des WkB in ganz Rheinland-Pfalz
—Alle Gemeinden und Stadte missen umstellen
—Ubergangsfrist bis 31.12.2023

Ausbaubeitriage... ?@
..was ist das Uberhaupt... 4 g

Abzugrenzen vom ErschlieBungsbeitragsrecht

- EBR bei Neuherstellung einer Verkehrsanlage (z.B. Baugebiet)
Rechtsgrundlage BauGB — Bundeseinheitlich — bleibt wie gehabt

- ABR bei einer bereits vorhandenen Verkehrsanlage
Bsp. Eine alte verschlissene Stralle wird erneuert
Rechtsgrundlage KAG
Unterschiedliche Regelungen in den Bundeslandern
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Ausbaubeitrage ...
..woflr werden die gezahlt???

Offentliche zum Anbau bestimmte Verkehrsanlagen
der Stadt: Stral’en, Gehwege, StraRenbeleuchtung

Erneuerung (Regelfall),
Erweiterung, Umbau, Verbesserung

Klassifizierten StraRen bezahlt Bund, Land, Kreis

hier gehort der Gemeinde i.d.R. nur der Gehweg und die
StralRenleuchten

Ausbaubeitrage...
... Wer muss die bezahlen???

Jeder Grundstlickseigentiimer, dessen Grundstiick
einen Vorteil durch die Verkehrsanlage hat

Grundstlick muss direkten Zugang oder
Zufahrt zur Verkehrsanlage haben

(tatsachliche und rechtliche Moglichkeit Bebaubarkeit)
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Svstematik

O. Einrichtung = eine StraRe (Verkehrsanlage)

Beitragstatbestand:
Zugang oder Zufahrt zu der StraRe

Zahlungen:
Anlieger der ausgebauten StraRe

hohe Einmalbelastung,
Zeitabstand i.d.R. deutlich Gber 20 Jahre

O. Einrichtung = das gesamte Verkehrsnetz des Ortes

Beitragstatbestand:

Zugang oder Zufahrt zu einer der StralRen im Netz
(wer keine direkten Zugang hat zahlt nicht)

Zahlungen:
Anlieger des gesamten Verkehrsnetzes

immer wenn im Verkehrsnetz was gebaut wird
geringe Betrage — daflir aber ofter

Kein Anspruch auf Ausbau der eigenen Strafe

Einrichtungsbegriff

Unverandert gilt:

— offentlich ( = Widmung)

Keine andere Regelung moglich.

Erfasst werden nur solche Verkehrsanlagen, die

—zum Anbau bestimmt (keine AuRenbereichsstrallen oder Wirtschaftswege)
— endgultig hergestellt (keine halbfertigen oder provisorischen StraRen) sind.

Ausbaubeitragssatzung darf nicht gegen héherrangiges Recht verstoRen!
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Bsp. Beitragsfreies Grundstick

Umstellung

—durch Satzungsbeschluss:
Einmalbeitrag wird aufgehoben — gleichzeitig tritt WkB in Kraft
Konsequenz: Es kdnnen keine Einmalbeitrage mehr entstehen
Umstellung daher sinnvoll, wenn keine MaRnahmen laufen

—Erarbeitung Satzung in den Ausschissen, Info an die Blirger

—Erfassung aller Grundstiicksdaten durch die Verwaltung
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Satzungsgestaltung

—Grds. Muster Gemeinde- und Stadtebund
Entscheidung Stadtrat zu:

1) Abrechnungseinheit
2) Gemeindeanteil

3) Verschonungsregelung
4) Beitragsmalstibe

11

1.) Abrechnungseinheit

- Empfehlung Verwaltung: 2 Abrechnungseinheiten
Stadtgebiet und Industriegebiet an der B 421

—Je groller die Gemeinschaft umso geringer der Betrag pro Grundstiick

Ausarbeitung und Begriindung durch Ausschiisse in Zusammenarbeit mit
Verwaltung und Gemeinde- und Stadtebund

12
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2.) Gemeindeanteil

—Ist in der Satzung festzulegen
—Fir das Einrichtungsgebiet einheitlich

—Muss dem Verkehrsaufkommen entsprechen, der nicht dem
Beitragsschuldner zuzurechnen ist — mind. 20 %

— Fallgruppen OVG:
-25% geringer Durchgangs-, aber ganz liberwiegender Anliegerverkehr
-35-45% bei erhohtem Durchgangs-, aber noch Gberwiegendem Anliegerverkehr
-55-65% bei uberwiegendem Durchgangsverkehr
-70% bei ganz Gberwiegendem Durchgangs-, aber nur wenig Anliegerverkehr

3.) Verschonung

—Grundsatzlich keine Verschonungspflicht, da ansonsten Gbrige
Beitragsschuldner mehr belastet werden

(aber OVG 18.10.2017: Pflicht, wenn in einer Abrechnungseinheit kiirzlich
abgerechnete Strafien mit dlteren Verkehrsanlagen gemischt werden)

—Solche Grundstiicke, die in der Vergangenheit bereits gezahlt haben

ErschliefSungsbeitrége, Einmalige Strafsenausbaubeitréige,
Sanierungsausgleichsbetréige

- Wer mehr bezahlt hat, soll auch langer verschont werden
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3.) Verschonung

Drei Moglichkeiten:

- Pauschal nach abgerechneten MaRnahmen

a) 20 Jahre bei kompletter Herstellung der Verkehrsanlage
b) 15 Jahre bei Herstellung der Fahrbahn

c) 10 Jahre bei Herstellung des Gehweges

d) 5 Jahre bei Herstellung der Beleuchtung

- StraBengenaue Differenzierung
- Stufenweise nach Hohe des Beitrags pro gm

a) 1 Jahr —von 0,01 bis 1 Euro
b) 2 Jahre —von 1,01 bis 2 Euro
c) 3 Jahre —von 2,01 -3 Euro
d) 20 Jahre — mehr als 19 Euro

(Es handelt sich hierbei nur um Beispiele. Der Rat kann auch andere Zeitraume bestimmen)

4.) Beitragsmalistabe

—Gewichtung von Grundstiicken laut OVG Pflicht
—Vollgeschosszuschlag

—Gewerbezuschlag

—Tiefenbegrenzung

—Falligkeit ...

18
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